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Voorwoord

Met het rapport het project Kwali-tijd fase 2 hebben de landelijke en provinciale meetnetbeheerders het
uitwerkingskader van de harmonisatie van de bodem- en grondwatermeetnetten geformuleerd. Het project
Kwali-tijd behelst een samenwerking van provincies [IPO] met RIVM, verenigd binnen het platform
meetnetbeheerders. Het project is een onderdeel van de Strategische Milieuagenda 2005-2008 en het
hiermee samenhangende Programma IPO Strategische Milieu Agenda [PRISMA]. De ambtelijke
opdrachtgever is het IPO-BOOG, die gehoord het advies van de vakgroep bodembescherming, de
resultaten van het project voorlegt aan de Stuurgroep Bodem [STUBO], waarin de ministeries VROM,
V&W ,L&V, EZ, het IPO, de VNG, de Unie van Waterschappen en Bodem+ vertegenwoordigd zijn.

De intentie is de meetnetten op een zodanige wijze te exploiteren dat onderlinge vergelijking van
gegevens van provinciale meetnetten met elkaar, en met de landelijke meetnetten bodem- en
grondwaterkwaliteit mogelijk is.
Het project behelst uitvoering van praktische stappen om te komen tot een meer afgestemde werkwijze
tussen de provinciale en landelijke meetnetten, door middel van standaardisering van werkwijze in het
veld, vergelijkende onderzoeken tussen laboratoria, eenduidigheid in de datastructuren en rapportages.

In deze tweede fase van Kwali-Tijd hebben de meetnetbeheerders zelf actief deelgenomen aan een vijftal
werkgroepen. De werkgroepen hebben de mogelijkheden voor kwaliteitsborging en harmonisatie op
diverse onderwerpen geanalyseerd en voorstellen geformuleerd. Over deze voorstellen heeft in een
workshop besluitvorming plaats gehad. Het resultaat van de werkgroepen en de workshop vindt u terug in
dit rapport.

Gezien de huidige landelijke en Europese beleidsontwikkelingen, zoals BIELLS (v.m. landsdekkend
beeld) spoor 2, het verdrag van Aarhus, de Europese Kaderrichtlijn Bodem, de Europese Kaderrichtlijn
Water en de hieruit voortvloeiende intensivering van de monitoring, hebben de provincies en het
RIVM/VROM een groot organisatorisch en financieel belang bij deze harmonisatie.

Indien u vragen heeft over deze rapportage kunt u zich in verbinding stellen met deelnemers aan dit
project personen in de provinciale organisaties of het RIVM, of met de projectleiding. [Adressen op blz.
55].

Tenslotte bedank ik Ferry Geerlings en Carel Bos van het BOOG, de deelnemers van de werkgroepen en
diverse organisaties voor de inzet de heeft geresulteerd in dit rapport.

Frans F. Otto
Projectleider Kwali-Tijd
Utrecht, 16 augustus 2005
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Samenvatting

Aanleiding
Provincies en RIVM meten in Nederland, binnen provinciale en landelijke meetnetten, de kwaliteit van
bodem- en grondwater in het landelijk gebied, op provinciale en landelijke schaal.
De verzamelde meetnetgegevens vormen idealiter een schat aan inzicht in de bodem-en
grondwaterkwaliteit op elk schaalniveau en binnen elk actueel beleidskader. Echter, vanuit een onderzoek
van TNO-NITG naar meetnetintegratie1 is gebleken dat het soms lastig is om meetnetgegevens van
provincies onderling en met het RIVM te combineren, aangezien zij verschillend van opzet zijn.
Het verschil in opzet en kwaliteit wordt veroorzaakt doordat de werkwijzen van provincies en het RIVM
van elkaar verschillen. Daarnaast worden de meetnetgegevens in verschillende databases beheerd en is er
een extra inspanning nodig om ze bij elkaar te brengen en in een vergelijkbaar format te zetten.

Het verschil in kwaliteit en opzet van de meetnetten, maakt het rapporteren over de bodem-en
grondwaterkwaliteit op een ander schaalniveau, dan waar de meetnetten oorspronkelijk voor zijn
ingericht, lastig.
Echter, vanaf 2006, wordt het voor provincies een wettelijke taak om de grondwaterkwaliteit op
stroomgebiedsniveau te monitoren in het kader van de Kader Richtlijn Water. (KRW) De bestaande
meetnetten zijn hierbij het uitgangspunt.
Om meetnetgegevens voor de KRW bruikbaar te maken, dient o.a. de meetstrategie geharmoniseerd te
worden en dient de kwaliteit van het werkproces (bemonstering, analyse e.d.) geborgd te worden.
Binnen het project Kwali-Tijd wordt deze harmonisatie en kwaliteitsborging van de meetnetten geregeld.

Doel en eindproduct van Kwali-Tijd
Doel van Kwali-Tijd is om in drie projectfasen, en één aansluitende beheersfase, landelijke en provinciale
meetnetgegevens en rapportages onderling van vergelijkbare kwaliteit te maken.
Het eindproduct van het project Kwali-Tijd, fase 3, vormt een kwaliteitsborgingsysteem voor de
provinciale en landelijke meetnetten bodem-en grondwaterkwaliteitsmeetnetten.

Aanpak Kwali-Tijd, fase 2
Het onderhavige rapport omvat de resultaten van Kwali-Tijd, fase 2.
Fase 2 van Kwali-Tijd heeft in het teken gestaan van het maken van gezamenlijk keuzes omtrent de
inhoud en vorm van het kwaliteitsborgingsysteem.
Vanaf juni tot medio november 2004 hebben de provinciale meetnetbeheerders, samen met medewerkers
van het RIVM, binnen een vijftal werkgroepen gediscussieerd en gerapporteerd over wat er volgens hen
minimaal en maximaal nodig was aan harmonisatie en kwaliteitsborging van de meetnetten.
De minimale en maximale varianten van harmonisatie en kwaliteitsborging hebben betrekking op een
aantal deelprocessen, zoals meetstrategie, bemonstering, analyse, opslag en beheer van meetnetgegevens
en rapportage. De varianten worden hieronder per deelproces besproken.

Resultaten Kwali-Tijd, fase 2
De minimale variant voor harmonisatie van de meetstrategie betreft het technisch harmoniseren van de
bestaande meetnetten, zonder dat de oorspronkelijke indeling in homogene deelgebieden hierbij verloren
gaat. Binnen de meetstrategie wordt er naar een zelfde betrouwbaarheid en meetprogramma gestreefd.

                                                     
1 Busink, E.R.V., Evaluatie van provinciale grondwatermeetnetten, deel 2B ‘Methodiek voor kwaliteitsmeetnetten’, Apeldoorn, 2000
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Daarnaast wordt er gebruik gemaakt van een zelfde bemonsterings- en analyseprotocollen en een zelfde
minimum analysepakket. Verder is er sprake van een centrale database of dat wordt actief nagestreefd.

Bij maximale harmonisatie van de meetstrategie vormt de wens dat meetnetgegevens aan de
informatiebehoefte binnen alle relevante beleidsterreinen kunnen voldoen, het uitgangspunt. Hiervoor
wordt geleidelijk gestreefd naar een ideaal meetnet dat zich kenmerkt door een volledige
systeembenadering met een indeling in homogene deelgebieden die over de bestuurlijke grenzen heen
gaat. Deze aanpassing dient geleidelijk te lopen omdat radicale aanpassingen van het meetnetontwerp de
kans op een trendbreuk kunnen vergroten.
Maximale harmonisatie van de meetstrategie omvat verder een centraal meetprogramma waarin is
vastgelegd wie, wat en wanneer monitord. De bijbehorende bemonsterings- en analyse protocollen zijn
bestuurlijk vastgelegd en er is een gezamenlijk databestand gerealiseerd.
Naast meetnetgegevens worden er ook modelberekeningen uitgevoerd teneinde ontbrekende meetwaarden
te kunnen schatten, om meer inzicht in het systeem te krijgen en om toekomstvoorspellingen, met
betrekking tot de kwaliteit van bodem en grondwater, te kunnen doen.

Voor harmonisatie en kwaliteitsborging  van de bemonstering zijn in fase 2 de kritische punten bij
bemonstering benoemd en in een lijst van kritische punten verzameld. Een kritisch punt is een aspect van
de bemonstering waarvan bekend is, of redelijkerwijs van kan worden verwacht, dat die van invloed is op
de kwaliteit van de resultaten.
Wanneer iedere provincie en RIVM,  dezelfde formulering van een kritisch punt er op nahoudt, wordt de
wijze van bemonstering vergelijkbaar. Daarom is per kritische punt een voorstel voor eenduidige
formulering gedaan door naar slechts één (onderliggende) norm te verwijzen.
Door de desbetreffende werkgroep is het VKB-niveau als minimaal kwaliteitsniveau van de
bemonstering, voorgesteld. Dit zou betekenen dat iedere provincie en RIVM zich in ieder geval zou
conformeren aan de formuleringen van kritische punten binnen de relevante VKB protocollen.
Een maximale variant voor harmonisatie en kwaliteitsborging van de bemonstering is door de werkgroep
niet benoemd, maar komt neer op het geleidelijk meer en meer afstemmen van de bemonstering op
kritische punten.

Een vergelijkbaar kwaliteitsniveau van de analyse wordt bereikt door gezamenlijk gebruik te maken van
een bestek. Het bestek wordt door provincies en RIVM gebruikt bij uitbesteding van de bemonstering en
analyses.
In het bestek staan kwaliteitseisen beschreven die betrekking hebben op alle processtappen rond analyse,
uiteenlopend van monsterconservering tot en met de wijze van aanlevering van de analyseresultaten aan
de meetnetbeheerder.
Een minimale kwaliteitseis betreft de eis dat een laboratorium door de Raad voor de Accreditatie (vroeger
aangeduid als Sterlab) geaccrediteerd dient te zijn. In fase 2 is door de werkgroep een voorzet gedaan om
de accreditatie specifiek voor de meetnetten uit te werken. Deze uitwerking is omvangrijk, omdat dit voor
elke processtap uitgewerkt dient te worden. Het analyseproces loopt vanaf de aanlevering van monsters
aan het laboratorium tot en met de rapportage van analyseresultaten aan de meetnetbeheerder.
Rond het technisch uitvoeren van de analyse heeft de werkgroep een voorzet tot een tweetal performance
sheets gedaan. In deze performance sheets staan onder meer voorgeschreven: meetmethodes, te hanteren
normen en de gewenste hoogte van aantoonbaarheidsgrenzen.
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De keuze van een meetmethode is afhankelijk van, onder andere, de gewenste aantoonbaarheidsgrens. De
keuze van de hoogte van de aantoonbaarheidsgrens is afhankelijk van de gewenste nauwkeurigheid en de
gewenste nauwkeurigheid hangt weer samen met het doel van het onderzoek: toetsing op
normoverschrijding of het signaleren van trends. Bij het signaleren van trends is doorgaans een hogere
nauwkeurigheid en een lagere aantoonbaarheidsgrens nodig. Een afweging rond de gezamenlijk gewenste
hoogte van de aantoonbaarheidsgrens is nog niet gemaakt.

Dat meetnetgegevens van provincies en RIVM soms lastig te combineren en toegankelijk zijn, hangt
mede samen met feit dat meetnetgegevens in verschillende databases beheerd worden. In het kader van
het verdrag van Aarhus, waarin gesteld wordt dat milieu- informatie toegankelijker voor derden dient te
worden, is dit een onwenselijke situatie.
Om meetnetgegevens bruikbaarder te maken hebben provincies en RIVM besloten dat meetnetgegevens
aan gebruikers in standaard format aan te zullen gaan leveren, namelijk in het Kwali-Tijds
uitwisselingsformat. Het uitwisselingsformat van de provincie Zuid- Holland, gemaakt door TNO-NITG,
wordt hierbij als referentie voor het Kwali-Tijds uitwisselingsformat gebruikt. Provincies en RIVM
dragen er zelf voor om, bij de eerst volgende monitoringsronden, de meetnetgegevens aan gebruikers in
het Kwali-Tijds format aan te leveren.
Daarnaast bepalen provincies en RIVM zelf of zij in de toekomst, naast nieuw verzamelde
meetnetgegevens, tevens ‘oude’ (reeds verzamelde) meetnetgegevens naar het nieuwe
uitwisselingsformat willen converteren zodat deze ook in het Kwali-Tijds uitwisselingsformat
uitgewisseld naar gebruikers is uit te wisselen.

In fase 3 is ook nagedacht over harmonisatie van de rapportages. Hiertoe is eerst een onderscheid in een
drietal soorten van monitoringsrapportages gemaakt: een smalle, brede en een landelijke rapportage. De
smalle rapportage beschrijft de toestand van bodem-en grondwater op dat moment. Een brede variant gaat
in op de beschrijving van trends, heeft dus betrekking op langere periodes en heeft een meer omvangrijke
inhoud. Om te komen tot een vergelijkbare inhoud van de brede en smalle variant, zijn standaard
inhoudsopgaven opgesteld en door provincies en het RIVM geaccepteerd.

Conclusies fase 2
Vanuit fase 2 wordt geconcludeerd dat:

·  De harmonisatie van de meetstrategie dient geleidelijk, aan de hand van een nog te realiseren
stappenplan, te verlopen.

·  Het VKB – kwaliteitsniveau is een acceptabel niveau voor harmonisatie van de bemonstering
van provincies en RIVM.

·  Door bij uitbesteding van analyses door provincies en RIVM een bestek te gebruiken, wordt
het analyseproces onderling vergelijkbaar.

·  Provincies en RIVM willen voortaal via een uniform data- uitwisselingsformat hun
meetnetgegevens laten verlopen, om daarmee de vergelijkbaarheid van meetnetgegevens te
verhogen.

·  Voor harmonisatie van de rapportage, is een onderscheid tussen drie soorten
monitoringsrapportages nodig, te weten: smalle, brede en landelijke rapportages. Om de
inhoud van smalle en brede rapportages van provincies vergelijkbaar te maken, is besloten
om gebruik te maken van standaard inhoudsopgaven

·  Het kwaliteitsborgingsysteem omvat minimaal een kwaliteitshandboek en maximaal omvat
het systeem, naast een kwaliteitshandboek, tevens een centrale database, die te koppelen is
aan een informatiesysteem en een internetloket.
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Doorkijk fase 3 en beheersfase
In fase 3 wordt gestart met een stappenplan voor harmonisatie van het meetnetontwerp.
Voor wat betreft de bemonstering wordt er verder gegaan met het harmoniseren op kritische punten.
Voortaan wordt VKB minstens als kwaliteitsniveau bij de bemonstering aangehouden.
Ten aanzien van de kwaliteitsborging en harmonisatie van de analyse wordt in fase 3 gestart met
realiseren van het bestek. Hierbij wordt gestreefd naar een geïntegreerd bestek voor uitbesteding van
bemonstering en analyse.
Een uniform uitwisselingsformat, gericht op uitwisseling van meetnetgegevens aan gebruikers, wordt in
fase 3 voorbereid.
De standaard inhoudsopgaven voor monitoringsrapportages worden in fase 3 verder ontwikkeld en er
wordt getoetst of de voorgestelde inhoud binnen elk beleidskader passend kan zijn.

In fase 3 wordt gestart met de realisatie van het kwaliteitshandboek. Het kwaliteitshandboek is het
naslagwerk bij de meetnetten en bevat informatie over de aspecten van het werkproces die
geharmoniseerd of geborgd zijn.
In eerste instantie wordt in fase 3 de onderwerpen die in fase 2 aan bod zijn gekomen, in het
kwaliteitshandboek geïntegreerd. Het handboek wordt per onderwerp opgebouwd uit procedures,
werkvoorschriften en onderliggende normen.
Niet alle onderdelen van het kwaliteitsborgingsysteem zijn binnen Kwali-Tijd te realiseren. Zo is in fase 1
gesproken over een gezamenlijke, centrale database en internetloket als zijnde onderdelen van een
kwaliteitsborgingsysteem. De voordelen van het realiseren van een centraal databestand, waarbij de
meetnetgegevens via een (reeds bestaand) internetloket uit te wisselen zijn, zijn door provincies en RIVM
ook in fase 2 veelvuldig onderkent: gemakkelijker, betere toegankelijkheid, beheer kost minder tijd etc.
Echter, provincies dienen hierover zelf een afweging te maken, aangezien zij, bij gebruik van
meetnetgegevens andere doelstellingen kunnen nastreven en daarom kan gebruik van de eigen database
prefereren boven de overstap naar een andere, centrale database.

De beheersfase, die op de laatste fase van Kwali-Tijd -fase 3-  volgt, omvat de implementatie van het
kwaliteitshandboek door provincies en RIVM. Verder moet in de beheersfase bepaald worden hoe de
inhoud van het kwaliteitsborgingsysteem ook op lange termijn up-to-date en doelmatig kan blijven.
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1. Inleiding

1.1 Introductie
Vanaf februari 2004 tot en met medio juni 2005 hebben de leden van het Platform van Meetnetbeheerders
zich, binnen het project Kwali-Tijd, beziggehouden met kwaliteitsborging en harmonisatie van de
meetnetten voor monitoring van de diffuse bodem- en grondwaterkwaliteit.
Zij hebben hier allen zelf een actieve rol in gespeeld, waardoor maximaal draagvlak is gecreëerd voor het
gezamenlijk eindresultaat. Hiervoor is, binnen vijf werkgroepen en één gezamenlijke workshop,
gediscussieerd over wat geharmoniseerd gaat worden en op welke wijze kwaliteitsborging van de
meetnetten te realiseren is.
Het eindresultaat van Kwali-Tijd, fase 2 wordt gevormd door onderhavige eindrapportage. Het
eindrapport betreft een technisch werkdocument waarin de gedachtegang van de actieve Platform leden
weerspiegeld wordt en de wijze waarop zij gezamenlijk binnen fase 2 hebben samengewerkt.

1.2 Achtergronden Kwali-Tijd
In december 2003 is het project Kwali-Tijd van start gegaan, met als doel het borgen van de kwaliteit en
het harmoniseren van de bodem- en grondwaterkwaliteitsmeetnetten van provincies en het RIVM.
Aanleiding voor Kwali-Tijd vormt een eerder door NITG- TNO, SKB en Arcadis uitgevoerd onderzoek
naar meetnetintegratie. Binnen dit onderzoek werden meetnetgegevens van provincies en RIVM
bijeengevoegd en gecombineerd. Door verschillende meetnetgegevens te combineren, bleek dat de
kwaliteit ervan soms te wensen over liet. De kwaliteit ervan verschilde onderling dermate veel dat het een
extra inspanning vereiste vanuit gecombineerde meetnetgegevens informatie over de bodem-en
grondwaterkwaliteit, tussen provincies, te interpreteren.
In het onderzoek werd geconcludeerd dat dit verschil in kwaliteit wordt veroorzaakt doordat provincies en
RIVM de meetnetgegevens op verschillende manieren verzamelen, op kwaliteit controleren en opslaan en
beheren in verschillende databases.

Het opheffen van het verschil in kwaliteit van meetnetgegevens vereist afstemming, in de vorm van
kwaliteitsborging en harmonisatie. Kwaliteitsborging en harmonisatie zijn nodig vanwege Europese en
landelijke ontwikkelingen op het gebied van monitoring van bodem-en grondwaterkwaliteit en het
gebruik van meetnetgegevens. Binnen o.a. BIELLS en de Dochterrichtlijn grondwater van de Europese
Kader Richtlijn Water [KRW] worden de meetnetgegevens van provincies en RIVM gecombineerd om
inzicht te krijgen in de bodem-en grondwaterkwaliteit op stroomgebiedniveau. Daarnaast is er het Aarhus
verdrag, waarin openbaarheid van milieu- informatie naar derden mogelijk wordt vereist. Dit verdrag is
reeds sinds medio februari 2004 van kracht geworden en vormt voor het project Kwali-Tijd mede de
aanleiding tot harmonisatie van de monitoring van de bodem-en grondwaterkwaliteitsmeetnetten.

Doel van Kwali-Tijd
Doel van Kwali-Tijd is om in drie projectfasen en één aansluitende beheersfase een
kwaliteitsborgingsysteem, voor de provinciale en landelijke meetnetten bodem-en grondwaterkwaliteit,
op te zetten.
Kwaliteitsborging omvat het structureren, organiseren en afstemmen van de werkwijzen voor
bemonstering, analyse, databeheer en rapportage. Harmonisatie heeft met name betrekking op het
afstemmen van de meetstrategie.
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Kwali-Tijd, eerste fase
Onderhavig rapport heeft betrekking op fase 2 van Kwali-Tijd.
In fase 1 van Kwali-Tijd zijn alle mogelijke en gewenste kwaliteitsacties geïnventariseerd. Vanuit deze
inventarisatie is de vorm en inhoud van het kwaliteitsborgingsysteem bepaald.
De resultaten van fase 1 zijn vastgelegd in een eindrapportage.2

Geconcludeerd is dat het kwaliteitsborgingsysteem voor de meetnetten uit vier onderdelen bestaat: één
combinatie van één (of meer) database(s), informatiesysteem en een internetloket, bedoeld om
meetnetgegevens toegankelijker te maken voor derden. Daarnaast is een kwaliteitshandboek nodig om als
naslagwerk bij de meetnetten te dienen zodat beschrijvingen van bemonstering, analyse, opslag/ beheer
van meetnetgegevens bekend zijn de gebruikers van de meetnetgegevens.

1.3 Doelstellingen en aanpak fase 2

Doelstellingen
In fase 2 van Kwali-Tijd zijn er keuzes gemaakt welke kwaliteitsacties, vanuit de inventarisatie van fase
1, binnen Kwali-Tijd opgepakt gaan worden, en op welke wijze dat zal geschieden. Daarnaast is bepaald
hoe en in welke mate de meetstrategie geharmoniseerd gaat worden.
Doelstellingen hierbij zijn:

·  Het komen tot een aantal varianten rond harmonisatie van de meetstrategie
·  Het komen tot een aantal varianten rond kwaliteitsborging en harmonisatie van de

bemonstering, analyse, opslag en beheer van meetnetgegevens en de rapportage
·  Het inzichtelijk maken van randvoorwaarden die gesteld worden aan vorm en de inhoud van

het kwaliteitsborgingsysteem.

Aanpak fase 2
In fase 2 hebben de meetnetbeheerders zich, in een vijftal werkgroepen, gericht op bovengenoemde
doelstellingen rond kwaliteitsborging en harmonisatie.
De indeling in werkgroepen was hierbij alsvolgt:

Werkgroep 1. Harmonisatie meetstrategie
Werkgroep 2. Kwaliteitsborging en harmonisatie van de bemonstering
Werkgroep 3. Kwaliteitsborging en harmonisatie van de analyse
Werkgroep 4. Kwaliteitsborging en harmonisatie opslag en beheer meetnetgegevens en metadata
Werkgroep 5. Kwaliteitsborging en harmonisatie algemeen

De deelnemerslijst van de werkgroepen van Kwali-Tijd, fase 2  is aan de bijlagen toegevoegd.
(Bijlage 1. Deelnemerslijst werkgroepen)
Om het werkproces, dat bij exploratie van een meetnet wordt doorlopen te illustreren, is binnen de
werkgroepen gebruik gemaakt van de monitoringscyclus.
De monitoringcyclus is ontleend aan de Leidraad Monitoring3 van het RIZA. Uitgangspunt van de
monitoringscyclus is meetnetgegevens te interpreteren met als doel het relevant beleid, of eventueel reeds
genomen relevante beleidsmaatregelen, te kunnen evalueren en desgewenst ontwikkelingen in de bodem
en grondwaterkwaliteit (trends) te kunnen bijsturen.

                                                     
2 Adema, L. et Haffmans T., Offerteverzoek kwaliteitsborgingsysteem, Leeuwarden/ Arnhem, 2004.
3 RIZA, Leidraad monitoring, Lelystad, 2001 (www.leidraadmonitoring.nl  )
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Figuur 1 toont de (bewerkte versie) van de monitoringscyclus.

Fig. 1. De monitoringcyclus

Werkgroep 1. heeft zich bezig gehouden met de eerste vier onderdelen van de monitoringscyclus, te
weten:

·  Inventariseren bodem- en grondwaterbeheer/ beleid (1)
·  Bepalen informatie behoefte (2)
·  Bepalen varianten voor harmonisatie meetstrategie (3) en meetnetontwerp (4)

Werkgroep 2 heeft zich gericht op kwaliteitsborging van de technische uitvoer van de bemonstering tot en
met de overdracht van het monster aan het laboratorium.

Werkgroep 3 heeft zich gericht op kwaliteitsborging en harmonisatie van de uitvoer van analyses tot en
met de aanvoer van analyseresultaten in een analyserapport.

Werkgroep 4 heeft zich verdiept in oplossingen ter verbetering van de uitwisselbaarheid van
meetnetgegevens en metadata.

Tenslotte heeft werkgroep 5 zich verdiept in overkoepelende vraagstukken rond kwaliteitsborging en
harmonisatie, bijvoorbeeld randvoorwaarden aan het kwaliteitsborgingsysteem. Daarnaast is over
kwaliteitsborging van de rapportages, alsmede over de huidige, relevante ontwikkelingen binnen de
‘groene’ kwaliteitszorg gesproken. ( hiermee worden projecten zoals VOORT en KWALIBO bedoeld)

Workshop Kwali-Tijd, fase 2
Kwali-Tijd, fase 2, is officieel op 22 april 2005, met een workshop afgesloten.
Deze workshop bood de betrokken partijen de mogelijkheid om met elkaar van gedachte te wisselen over
kwaliteitsborging en harmonisatie van de meetnetten aan de hand van de resultaten van de tweede fase.

Bodem- en grondwaterbeheer/beleid

Informatie behoefte Informatie overdracht

Meetnetstrategie Rapportage

Meetnet ontwerp Gegevens analyse

Monstername Gegevens beheer

Laboratorium analyse
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1.4 Uitgangspunten

Uitgangspunten binnen Kwali-Tijd zijn:

�  Het landelijke meetnet en de provinciale meetnetten blijven ieder bestaan, blijven doelmatig en
vullen elkaar aan. De meetnetten leveren blijvend relevante informatie op. De betrokken
overheden hebben ieder voor zich de taak bodem en grondwater te monitoren vanuit hun eigen
(wettelijke) taken en verantwoordelijkheden. Harmoniseren zal niet ten koste gaan van alles wat
tot nu toe is opgebouwd.

�  De harmonisatie en kwaliteitsborging maken het voor provincies en RIVM mogelijk om
vergelijkbare meetnetgegevens te leveren, waarmee inzicht verkregen kan worden in de bodem-
en grondwaterkwaliteit op regionaal, provinciaal en landelijk schaalniveau.

�  Harmonisatie en kwaliteitsborging scheppen randvoorwaarden voor een efficiënte en effectieve
monitoring van Europese, landelijke en provinciale richtlijnen en plannen.

1.5 Projectgrenzen

Er wordt binnen Kwali-Tijd uitgegaan van de volgende projectgrenzen:
�  Alle partijen binnen Kwali-Tijd onderschrijven de gedachte van harmonisatie en

kwaliteitsborging van de meetnetten. De ‘organisaties’ blijven echter zelf verantwoordelijk voor
de implementatie van de resultaten van Kwali-Tijd.

�  De harmonisatie en kwaliteitsborging hebben geen betrekking op het Landelijk Meetnet Effecten
Mestbeleid. (LMM) Vanwege het speciale karakter van het LMM is dit meetnet buiten
beschouwing gelaten.

1.6 Leeswijzer

Deze eindrapportage is opgebouwd uit zeven hoofdstukken.
Elke werkgroep heeft een eigen hoofdstuk geschreven, de hoofdstukken 2 t/m 6. In elk van deze
hoofdstukken worden een aantal varianten voor kwaliteitsborging en harmonisatie beschreven.
Werkgroep 5 gaat in hoofdstuk 7 in op de vorm en inhoud van het kwaliteitsborgingsysteem.
Elk hoofdstuk wordt afgesloten met een paragraaf waarin conclusies, vanuit de workshop worden
beschreven, evenals een doorkijk naar projectactiviteiten en beoogde eindproducten in fase 3 en de
beheersfase.

In de tekst komt een veelvoud aan termen en afkortingen voor. Een uitleg hiervan is te vinden in de
trefwoordenlijst en de afkortingenlijst, achter in de eindrapportage.
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2. Harmonisatie meetstrategie

2.1 Beleid, beleidskaders en informatiebehoefte

2.1.1     Beleid en informatiebehoefte
De meetnetten voor bodem- en grondwaterkwaliteit geven inzicht in de kwaliteit van het compartiment
bodem (inclusief grondwater). Door regelmatig te meten kan de kwaliteitstoestand worden bepaald, kan
getoetst worden aan normen en kunnen trends worden gesignaleerd.
Er zijn in Nederland diverse meetnetten op diverse schaalniveaus: landelijk, provinciaal, regionaal en
lokaal. Ieder meetnet is opgezet vanuit eigen beleidsdoelstellingen, voor een eigen geografisch gebied,
met een eigen meetnetontwerp en een eigen meetprogramma. Dit geheel kan beschouwd worden als de
meetstrategie van een meetnet.
Idealiter vormen de verschillende meetnetten één geheel, zodat een ‘schat’ aan gegevens ontstaat, die
onderling vergelijkbaar en uitwisselbaar zijn. In de praktijk valt dit behoorlijk tegen doordat elk meetnet
min of meer zijn eigen meetnetstrategie heeft. Ook worden meetgegevens niet op een vergelijkbare
manier verzameld en niet centraal beheerd. Daardoor ontstaan problemen wanneer meetgegevens van
verschillende meetnetten gezamenlijk gerapporteerd moeten worden.

De harmonisatie van de meetstrategie van de verschillende meetnetten is noodzakelijk om tot een betere
onderlinge vergelijkbaarheid van meetnetgegevens te komen. Er dient te worden voldaan aan de
informatiebehoefte op verschillende niveaus: de provincie, het Rijk en de Europese Unie. Harmonisatie
van de meetstrategie is noodzakelijk voor rapportages die op hoger niveau worden geschreven dan
waarop het originele ontwerp van een meetnet betrekking heeft.

Idealiter functioneert het geheel van meetnetten zoals weergegeven in figuur 2.

Fig.2. De systeembak met in- en output.
De systeembak bevat meetnetgegevens die kunnen dienen als informatiebron voor verschillende rapportages

Rapportage
KRW

Rapportage
KRB

Rapportage
PMV

Rapportage
WHP

Systeembak/database

Basisgegevens
(bodemtype e.d.)

Meetnet
gegevens
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2.1.2     Inventarisatie beleidskaders
In Nederland wordt de algemene kwaliteit van bodem en grondwater al een groot aantal jaren via de
meetnetten gevolgd. Deze meetnetten worden voornamelijk beheerd door de rijksoverheid en door de
provincies. De monitoring heeft voornamelijk vanuit beleidskaders een legitimatie. Vooral de provincies
kennen beleidskaders en hiervoor is het nodig om extra meetinspanning te verrichten.

Een niet uitputtend overzicht van beleidsnota’s met monitoringaspecten is opgenomen in bijlage 2.
(Bijlage 2. Europese en landelijke beleidskaders).

Hieruit blijkt dat het monitoren van bodem en grondwater raakvlakken kent met vele, diverse
beleidskaders, en niet toe te schrijven is naar een enkel specifiek beleidskader.
Aan meetnetten voor het verzamelen van informatie over de toestand en ontwikkeling van de kwaliteit
van het milieu hangt een prijskaartje. Bovendien is het nodig het meetnet gedurende lange tijd in stand te
houden.
Wanneer er langdurig op dezelfde wijze wordt gemeten, wordt informatie verkregen waaraan behoefte is
en waarmee de doelstellingen van het meetnet kunnen worden bereikt. Bij gebrek aan een specifiek
beleidskader, dat zich voor de meetnetten verantwoordelijk stelt, ontstaan regelmatig vragen over de
efficiëntie van meetnetten en over mogelijkheden hierop te bezuinigen.
Daarbij komt dat beleidskaders meestal ruim geformuleerd zijn dat en zij veelal een meer inventariserend
karakter hebben.
Wanneer monitoring vervolgens als basis dient om informatie te leveren die nodig is om nieuw
ontwikkeld (of te ontwikkelen) beleid, bijvoorbeeld de KRW, te evalueren, dan moet de
meetnetinspanning (mogelijk) tijdelijk juist groter worden dan oorspronkelijk noodzakelijk was en dat
gaat gepaard met de noodzaak voor extra financiële middelen. Vanwege dit kosten-aspect is het daarom
aan te bevelen dat de meetnetten een eenduidige politieke legitimatie krijgen.

2.1.3     Wettelijke verplichtingen
Omdat de meetinspanningen groot zijn, is daarvoor een solide basis noodzakelijk. Wettelijke
verplichtingen tot monitoring vormen voor de meetnetten de beste basis. Wettelijke verplichtingen
ontstaan doorgaans uit eerder gevormde beleidskaders.
De monitoring kent een algemene wettelijke basis, vanuit de Wet Bodembeheer. (Wbb; artikel 17 en 18)
Door het van kracht worden van de Kaderrichtlijn Water van de Europese Unie (EU) is een specifieke
wettelijke basis in aantocht. Nederland moet door deze richtlijn de monitoring van de kwaliteit van
bodem- en grondwater een wettelijke basis geven. De monitoring van bodem- en grondwater wordt
hierdoor gestructureerd en krijgt een dwingend karakter.
Door de leveringsverplichting van Nederland aan de EU zullen alle overheidsinstanties meetnetgegevens
bijeen moeten brengen om een rapportage aan de EU mogelijk te maken. De meetinspanning van het Rijk
en de provincies dienen onderling geharmoniseerd te zijn om uiteindelijk een gegevensverzameling te
hebben waarbinnen meetnetgegevens zijn samengebracht die onderling vergelijkbaar zijn. Verder is het
nodig om in het licht van zo efficiënt mogelijk meten te bepalen welke omvang de meetnetten minimaal
dienen te hebben.
De provincies worden bij de implementatie van de KRW verantwoordelijk gesteld voor de monitoring
van de bodem- en grondwaterkwaliteit en het bereiken van de doelstellingen. Het is wellicht nodig dat de
provincies voor het aanwijzen van bronnen van stoffen, die in het grondwater terechtkomen, de kwaliteit
van bodem- en grondwater gedetailleerder moeten vast stellen.
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Het: “Draaiboek monitoring grondwater voor de Kaderrichtlijn Water” 4 geeft handvatten voor een
praktische uitwerking van de KRW op basis van de bestaande meetnetten.

2.2 Meetnetstrategie

2.2.1     Meetnetdoelstellingen
De meetnetten bodem-en grondwaterkwaliteit zijn bedoeld om te voldoen aan een informatiebehoefte.
Het ten tijde van de meetnetinrichting bestaande beeld van de fysieke werkelijkheid en het daarvan
afgeleide beleid vormt consequent de basis voor die informatiebehoefte.

Veranderingen van inzicht in het beeld van de fysieke werkelijkheid en in het beleid kunnen echter leiden
tot een wijziging van de informatiebehoefte. Daarmee is de vraag actueel of dit moet leiden tot aanpassing
van de meetnetdoelstellingen en daarmee mogelijk tot aanpassing van het meetnet of het meetprogramma.

Omdat monitoren is gedefinieerd als het door de tijd heen bijeengaren van informatie op een zelfde
systematische wijze, zal een meetnetbeheerder niet snel geneigd zijn de meetnetdoelstellingen aan te
passen. Andere meetnetdoelstellingen zullen immers kunnen leiden tot aanpassing van de meetnetten
waarbij meetreeksen worden afgebroken of aangepast. Dit wordt gezien als verspilling van
(overheids)gelden omdat de tot dan toe verrichte metingen niet meer worden gebruikt.

Het geschetste probleem is ten tijde van het opzetten van de meetnetten ook al onderkend. De toen
gekozen oplossing was meestal om de hoofddoelstellingen zodanig ruim te formuleren dat eventuele
toekomstige wijzigingen in inzicht en beleid tot op zekere hoogte zouden kunnen worden ondervangen.
Daar komt bij dat de meetnetbudgetten doorgaans bescheiden waren en bovendien nogal eens onder
bezuinigingsdruk stonden, zodat er gewoonweg geen mogelijkheden waren om al te specifiek te opereren.
Overigens zijn er wel voorbeelden van specifieke meetnetten, de zogenaamde projectmeetnetten, die met
een bepaald budget, eenmalig gefinancierd worden.
Bij bestudering van de doelstellingen (zie Bijlage 3: Overzicht meetnetdoelstellingen) van een aantal
meetnetten grondwater- en bodemkwaliteit valt die tendens naar algemeenheid duidelijk op. De
meetnetten zijn vooral in de jaren tachtig en negentig tot stand gekomen en ze waren gericht op het
beschrijven van de algemene kwaliteit, het constateren van de mate van normoverschrijdingen en het
vastleggen van algemene trends. Voor zover er sprake was van specifieke doelstellingen (zie b.v. in
bijlage 2 bij G1987: een passage vanuit een Grondwaterrapportage uit 1987) zijn die meestal niet
opgenomen in het meetnetontwerp.

2.2.2     Evolutie in meetnetdoelstellingen
Bij bestudering van de meetnetten die pas recent zijn opgezet blijkt echter dat de doelstellingen de laatste
tijd zijn geëvolueerd. De doelstellingen zijn geleidelijk opgeschoven van de meer sectorale invalshoek
van bodem en grondwater naar een meer geïntegreerde systeemgerichte benadering. Hierin volgen de
meetnetten de beleidsontwikkelingen van de laatste decennia: van een palet aan sectorale
milieuwetgeving naar meer onderlinge afstemming, en daardoor meer geïntegreerde wetgeving. Recente
voorbeelden zijn de ontwikkelingen rond de Kaderrichtlijn water, de Integrale Waterwet en Beleidsbrief
bodem. Ook het op stapel staande Europese bodembeleid (o.a. bodemstrategie) zal van deze
benaderingswijze uitgaan.

                                                     
4 Verhagen, F., Draaiboek monitoring Grondwater voor de Kaderrichtlijn Water, Den Bosch, 2005.
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Vooral bij het inrichten van nieuwe meetnetten wordt uitgegaan van deze aangepaste doelstellingen, zie
bijlage 3. (Bijlage 3. Overzicht meetnetdoelstellingen)

Dit betekent dan wel dat vergelijking met de oudere meetnetten niet zonder meer mogelijk is. Hier doet
zich een dilemma voor: moeten de nieuwe meetnetten alsnog worden ingericht conform de oude
doelstellingen, of moeten de oude meetnetten versneld worden gerenoveerd? Het zal een afweging zijn
van voor– en nadelen. En wellicht is er een slimme handelwijze te bedenken zodat beide typen meetnetten
“compatibel” zijn.

2.2.3     Rol van modellen
Meetgegevens van meetnetten zijn in principe alleen geldig voor de locatie van de meting en voor het
tijdstip waarop de meting plaatsvond. Als bijvoorbeeld 500 meter verderop een andere grondsoort wordt
bemonsterd, kunnen andere meetgegevens verkregen worden. Op de oorspronkelijke monsterplaats
kunnen op een ander tijdstip andere meetgegevens verkregen worden, bijvoorbeeld na zware regenval.
Met een uitgekiende meetstrategie kan op basis van gelijke grondsoorten en kennis van
uitspoelingsgedrag het aantal monsternameplaatsen en monsternametijdstippen verkleind worden.

Echter, modellen zijn in staat om voor grote gebieden voorspellingen te doen van optredende
concentraties van stoffen waarover gerapporteerd moet worden. Door de eigenschappen van alle
voorkomende grondsoorten in het gebied, samen met hun uitspoelingsgedrag, in het model in te bouwen
kan op gebiedsniveau gerapporteerd worden over gemiddelde concentraties en over de spreiding in deze
concentraties, zowel naar plaats als naar tijd. Hiervoor is kennis van de voorkomende grondsoorten en de
optredende bodemprocessen nodig en daarnaast dient het model altijd gevalideerd te worden met lokale
meetgegevens uit het gebied.

Daarnaast kunnen modellen gebruikt worden om ontbrekende meetgegevens in de meetnetten te schatten.
Op die wijze kan op bepaalde wijze worden voorzien in de informatiebehoefte, wanneer de hoeveelheid
waarnemingen te gering is. Deze geschatte metingen worden ook in de systeembak (zie figuur 2)
opgeslagen, echter met een duidelijk attribuut dat het een schatting betreft. Deze handelwijze voorkomt
dat ontbrekende meetgegevens door gebruikers verschillend worden ingevuld.

Samenvattend kan gesteld worden dat meetnetten en meetgegevens de primaire informatie leveren.
Hieraan blijft altijd behoefte bestaan. Modellen leveren aanvullende informatie over spreiding in
concentraties naar plaats (interpolatie) en tijd (extrapolatie). In goed samenspel met modellen kan het
aantal meetpunten in een meetnet geoptimaliseerd worden, evenals het aantal bemonsteringstijdstippen
per meetpunt. Dit leidt daardoor ook tot financiële optimalisatie. Tenslotte kunnen modellen ontbrekende
metingen vervangen door een geschatte waarde.
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2.3 Varianten harmonisatie meetnetontwerp

Bovenstaande is in een meetnetontwerp te vertalen.
Er zijn twee varianten bedacht voor harmonisatie van het meetnetontwerp; een minimale en een maximale
variant.

Minimale variant
Het vertrekpunt voor de minimale variant zijn de bestaande meetnetten. De harmonisatie betreft het
technisch op elkaar afstemmen van de bestaande meetnetten. Dit houdt het volgende in:

�  Er wordt een zelfde betrouwbaarheid (vertaald in meetnetdichtheid) nagestreefd
�  Er wordt een zelfde meetprogramma uitgevoerd (meten op hetzelfde moment)
�  Iedereen gebruikt dezelfde bemonsterings- en analyseprotocollen
�  Er wordt een minimum analysepakket vastgesteld
�  Meetgegevens worden in een uniform format aan derden uitgewisseld en er is sprake van een

centrale database (de eerder geschetste gegevensbak) of daar wordt actief naar gestreefd.

De meetnetten zelf worden niet aangepast, maar blijven te allen tijde zo ingericht dat zij de
oorspronkelijke doelen blijvend kunnen monitoren. De bestuurlijke indeling van Nederland (=bestaande
verdeling/ indeling in meetnetten) is hierbij uitgangspunt, terwijl vervolgens zoveel mogelijk wordt
geharmoniseerd teneinde te kunnen rapporteren op hogere schaalniveaus. Bij de technische harmonisatie
wordt het “Draaiboek monitoring grondwater voor de KRW” 5 betrokken. Het verdient aanbeveling om
hierbij ook af te stemmen met de “Leidraad Monitoring”6., ontwikkeld door het RIZA.
Tevens kan gebruik worden gemaakt van de aanbevelingen in het rapport “Afstemming provinciale
bodemkwaliteitsmeetnetten (IPO-99)”7, waarvan de hoofddoelstelling was: het middels een technische
evaluatie komen tot richtlijnen voor verbeterde afstemming tussen de provinciale
bodemkwaliteitsmeetnetten. Ook de conclusies en aanbevelingen uit het rapport “Evaluatie van
provinciale grondwatermeetnetten, deel 2B Methodiek voor kwaliteitsmeetnetten”8, kunnen hierbij
gebruikt worden.

Maximale variant
De maximale variant voor harmonisatie van de meetstrategie is een ‘ideaal’ meetnet dat in alle bestaande
en momenteel te verwachten informatiebehoeften voorziet.
Het ideale meetnet wordt gekenmerkt door een volledige systeembenadering met een indeling in
homogene deelgebieden die over bestuurlijke grenzen heen gaat. Hierdoor is er geen onderscheid meer
tussen de provinciale en de landelijke meetnetten. Het ideale meetnet levert echter wel de informatie op
waaraan op verschillende schaalniveaus en relevante beleidskaders behoefte bestaat.
Er is een centraal meetprogramma waarin is vastgelegd wie wat wanneer monitort. De bijbehorende
protocollen voor bemonstering, analyse en standaards voor rapportage zijn bestuurlijk vastgesteld.
Er is een uitwisselingsformat waarmee meetnetgegevens van provincies en RIVM op eenduidige wijze
aan gebruikers uitgewisseld wordt en er wordt gestreefd naar een zo centraal mogelijke database
(gegevensbak).

                                                     
5 Verhagen, F., Draaiboek monitoring Grondwater voor de Kaderrichtlijn Water, Den Bosch, 2005
6 RIZA, Leidraad Monitoring, Lelystad, 2001 (www.leidraadmonitoring.nl)
7 Busink, E.R.V., et Postma, S., Afstemming provinciale bodemkwaliteitsmeetnetten (IPO-99), Apeldoorn, 1998
8 Busink, E.R.V., Evaluatie van provinciale grondwatermeetnetten, deel 2B ‘Methodiek voor kwaliteitsmeetnetten’, Apeldoorn, 2000
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Naast meetgegevens worden ook modelberekeningen gemaakt teneinde ontbrekende meetwaarden te
kunnen schatten, het inzicht in het bodem- en grondwatersysteem te vergroten en om
toekomstvoorspellingen te doen m.b.t. de kwaliteit van bodem en grondwater.

De lijn die de werkgroep voorstelt is als volgt:
Het ideale meetnet wordt niet direct al actief nagestreefd maar dient als toekomstperspectief wanneer een
bestaand meetnet wordt aangepast. Door dan het ideale meetnet in gedachten te houden kunnen bewust
aanpassingen worden doorgevoerd zodanig dat de bestaande meetnetten ‘naar elkaar toegroeien’.
Wanneer de gelegenheid zich voordoet wordt er dus, voor wat de meetstrategie betreft, geanticipeerd op
de actuele beleidsontwikkelingen. De meetstrategie kan dan worden aangepast of er wordt opnieuw
geharmoniseerd e.d. voor zover dat vereist is. Er wordt langzaam toegewerkt naar het invullen van de
informatiebehoefte waarin nog niet kan worden voorzien. Een radicale aanpassing en harmonisatie van de
bestaande meetnetten zou een breuk in de meetreeksen opleveren, waardoor veel informatie juist verloren
zou gaan. Tevens is er veel geld mee gemoeid.
Figuur 3. geeft een beeld van het ideale, allesomvattende meetnet.

Fig. 3. Voorstelling van het ideale meetnet

In blauw staat de maximale, allesomvattende variant van het meetnet. In grijs staat het huidige meetnet aangegeven. In geel staat
weergegeven dat het huidige meetnet gedeeltelijk is geschikt om meetnetgegevens aan te leveren die passen binnen de recente
beleidsontwikkelingen. Het huidig meetnetontwerp wordt geleidelijk, aan recente beleidsontwikkelingen zoals KRW, BIELLS  en
toekomstige relevante beleidsontwikkelingen aangepast om uiteindelijk een maximaal geharmoniseerd meetnet te worden.

KRW

BIELLS

Huidig meetnet Maximale
variant
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2.4 Het meetnetontwerp

Uit de meetnetdoelstellingen volgt het meetnetontwerp. Het meetnet dient zodanig ontworpen te zijn dat
de gegevens die het meetnet zal genereren voldoende zijn om de doelstellingen te realiseren. Het
meetnetontwerp is daarom de operationele invulling van de meetnetdoelstellingen.

Voor de gewenste harmonisatie van de meetnetten zijn een aantal stappen nodig:

1. Zoveel mogelijk werken met homogene gebiedstypen. Speciale aandacht voor de (blijvende)
bestuurlijke grenzen – zoals een provinciegrens – die een gebiedstype doorsnijden.

2. Per gebiedstype worden meetmomenten vastgesteld (welk tijdstip in het jaar) zodat meetrondes
ook in de tijd geharmoniseerd worden. (meetprogramma)

3. Per gebiedstype dient de meetfrequentie te worden vastgesteld. Hierbij wordt onderscheid
gemaakt in kwetsbare en niet/ minder kwetsbare gebiedstypen.

4. Er dient een systematiek ontwikkeld te worden voor de verdeling van meetpunten binnen een
homogeen deelgebied.

5. Er dient een minimum aantal meetpunten per gebiedstype te worden vastgesteld. Dit aantal is
sterker gerelateerd aan de gewenste betrouwbaarheid dan aan de gekozen schaalgrootte van het
meetnet.

6. Er wordt gemotiveerd gekozen voor een of meerdere dieptetrajecten. Bijvoorbeeld
bodemmeetnetten dienen een zo snel mogelijke respons te geven zodat de meetdiepte 10 cm i.p.v.
de meer gebruikelijke 25 cm zou kunnen zijn. Ook voor de grondwaterkwaliteitsmeetnetten dient
het dieptetraject te worden vastgesteld.

7. Er wordt gemotiveerd gekozen voor bepaalde analysepakketten.

Omdat voor het duiden van de kwaliteit van bodem- en grondwater door de Europese Unie de
concentratie nitraat in het grondwater wordt vergeleken met de richtwaarde voor nitraat, moet initieel de
kritische meetnetgrootte voor vooral nitraat worden vastgesteld. Vervolgens moet worden bepaald of dit
voldoet aan de informatiebehoefte die volgt uit verschillende beleidskaders. Uiteindelijk zullen
meetnetten moeten worden aangepast. Naarmate dit sneller moet gebeuren zullen de veranderingen met
extra financiën moeten worden gefaciliteerd.
De meetnetbeheerders bewaken de continuïteit van de meetnetten en daardoor zijn zij er verantwoordelijk
voor dat de meetnetten voldoen aan de informatiebehoefte uit de beleidsvelden. Het zijn ook de
meetnetbeheerders die de afweging maken waar wat wordt gemeten, in relatie tot het beschikbare aantal
mensen en financiële middelen.
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2.5 Conclusies workshop rond harmonisatie meetstrategie

2.5.1     Stelling workshop rond harmonisatie meetstrategie
Fase 2 is afgerond met een gezamenlijke workshop, die plaatsvond in Utrecht (Provinciehuis) op 22 april
2005. Tijdens deze workshop zijn de hierboven geschetste varianten rond harmonisatie van de
meetstrategie, aan de hand van één stelling, bediscussieerd.

Tijdens de workshop luidde de stelling rond de harmonisatie van de meetstrategie als volgt:
“We moeten het momentum van de KRW gebruiken om bestuurlijk commitment te krijgen voor realisatie
van de minimale variant per 1-1-2007 en van de maximale variant per 1-1-2015.”

2.5.2     Conclusies workshop
Tijdens de workshop bleek dat provincies en RIVM het eens waren met de stelling en met het voorstel
van de werkgroep. Over de stelling waren wel enkele aanvullende opmerkingen.
Deze aanvullende opmerkingen hadden onder meer betrekking op het tijdpad van implementatie van de
minimale en de maximale variant voor harmonisatie:

�  Harmonisatie hoeft niet te wachten op de ontwikkelingen binnen de KRW en BIELLS. Het
tijdpad van de harmonisatie binnen Kwali-Tijd zou sneller kunnen verlopen om de maximale
variant al voor 2012 te kunnen bereiken. Hierbij moet er ook alvast geanticipeerd worden op
een zelfde traject voor de verwachte KRB (Kader Richtlijn Bodem)

�  Het is wenselijk om snel met de harmonisatie van de meetnetten te beginnen, aangezien de
KRW verbeteringen van de grondwaterkwaliteit verwacht. Verschillen in meetstrategie en
werkwijzen tussen provincies onderling en provincies en RIVM, mogen een verbetering van
de grondwaterkwaliteit niet negatief beïnvloeden

�  Er moet onderscheid worden gemaakt tussen harmonisatie op korte termijn en lange termijn.
Op korte termijn moet er bestuurlijk commitment komen voor de twee varianten. Op lange
termijn moet duidelijk worden welke meetinspanning in 2015 is vereist. Verder dient de
communicatie met bestuurders over de implicaties van de harmonisatie transparant te
verlopen.

Tijdens de workshop is de wens tot meer inzicht in het voortraject van de KRW uitgesproken.
Duidelijkheid moet er zijn over wat er straks gemeten moet worden en op welk schaalniveau (over
stroomgebieden of over bestuurlijke grenzen) dat dient te gebeuren. De bestaande meetnetten blijven
hierbij altijd de basis. Om trendbreuken te voorkomen is de continuïteit, in den vorm van een geleidelijke
harmonisatie van de meetnetten een eerste vereiste (zie stappen in 2.4)
Als laatste is het gebruik van protocollen in de workshop aan bod gekomen. De minimale variant schrijft
voor dat gebruik gemaakt wordt van standaard protocollen. Deze standaard protocollen hebben betrekking
op de ‘grote’ trendmeetnetten. Bij specifieke situaties (bijvoorbeeld specifieke teelten of bijzondere
gebieden zoals grondwaterbeschermingsgebieden en habitat gebieden) mogen afwijkingen ten opzichte
van een standaard protocol worden toegepast mits die apart vermeld worden in de database tbv de
reproduceerbaarheid. Daarnaast mogen afwijkingen van het protocol de kwaliteit van de eindresultaten,
bij zowel trendmetingen als projectmetingen, nooit negatief beïnvloeden.
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2.6 Doorkijk fase 3 en beheersfase

2.6.1     Karakter van fase 3
Fase 3 van Kwali-Tijd betreft de realisatie fase, waarin onder meer gestart wordt met het harmoniseren
van de meetstrategie, conform de eindresultaten fase 2 en de afspraken die tijdens de workshop zijn
gemaakt.

2.6.2     Doorkijk fase 3 en beheersfase rond harmonisatie meetnetontwerp
In fase 3 ontplooit de werkgroep een aantal activiteiten. Deze activiteiten zijn:

�  In fase 3 starten met het voorbereiden en realiseren van de harmonisatie, met de minimale variant als
uitgangspunt.

�  Het maken van een stappenplan voor de harmonisatie van het meetnetontwerp. Het stappenplan zal
bestaan uit een aantal modules, elke module leidt tot één deelproduct. De deelproducten
corresponderen met de in paragraaf 2.4 genoemde stappen. De volgorde van realisatie van deze
stappen wordt in fase 3 definitief bepaald. Deelproducten zullen onder meer zijn: een draaiboekje
rond homogene gebiedsindeling en een statische bepaling van het minimale aantal meetpunten.

�  In het stappenplan wordt het afstemmen met eerder beschreven harmonisatieslagen meegenomen.
(B.v. IPO’99, e.d.) Tevens worden de kosten voor harmonisatie in ogenschouw genomen.

�  Het stappenplan is voorzien van een meerjarenplanning. In de meerjarenplanning worden
contactmomenten met bestuurders opgenomen. De planning van de harmonisatie verloopt in een
tempo die de meetnetbeheerders zelf wenselijk vinden. De planning hoeft dus niet in gelijke tred met
inpassing van KRW of KRB te lopen, het mag ook sneller gaan wanneer de meetnetbeheerders dat
wensen, kunnen bewerkstelligen en bekostigen.

�  Het voortraject van de KRW en toekomstige KRB, dus wat gemeten dient te worden en op welk
schaalniveau, wordt inzichtelijk gemaakt. Hoewel de KRW één aanleiding is om de meetstrategie te
harmoniseren, dient de KRW andere doelen dan op regionaal niveau. De boodschap, dat provinciale
meetnetten een eigen bestaansrecht en noodzaak hebben en houden, wordt in fase 3 en verder
expliciet richting bestuurders gecommuniceerd.

Een aantal onderwerpen komen in de beheersfase terug:

�  Periodieke evaluaties van het stappenplan. Middels de periodieke evaluaties wordt de doelmatigheid
van het stappenplan getoetst en wordt gekeken of de harmonisatie op lange termijn tot de realisatie
van de maximale variant leidt

�  Kwaliteitsborging en harmonisatie dat zich, in plaats van de primaire meetnetten, op de
projectmeetnetten richt.
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3. Kwaliteitsborging & harmonisatie van de bemonstering

3.1 Begrenzing bemonstering

Kwaliteitsborging en harmonisatie van de bemonstering heeft betrekking op de werkwijze vanaf
opdrachtverlening, voor de uitvoer van de bemonstering, tot aan de overdracht van het monster aan het
laboratorium.
Het bemonsteringsproces loopt tot het moment van overdracht van de monsters aan het laboratorium,
waarvoor het laboratorium een goed afgestemd protocol dient te hebben. Dat betekent dat de
monsterconservering en koeling in het veld wel binnen het bemonsteringsproces vallen, terwijl de opslag
van de monsters op het lab en de methode van homogenisatie van bodem(meng)-monsters voor analyse
onder de kwaliteitsborging en harmonisatie van de analyse valt. Dat geldt tevens voor de methode van
monsterconservering en het bepalen van de monsterhoeveelheden.

3.2 Kritische punten bemonstering

De kwaliteitsborging en harmonisatie van de bemonstering is aangepakt door een lijst van kritische
punten op te stellen. Een uitgebreide schematische weergave van de aanpak van de harmonisatie en
kwaliteitsborging van de bemonstering is toegevoegd als bijlage 4. (Bijlage 4. Uitgebreide beschrijving
werkwijze werkgroep 2)

Een kritisch punt is een aspect van de bemonstering waarvan bekend is of waarvan men redelijkerwijs
kan vermoeden dat die van invloed is op de resultaten of de interpretatie van resultaten.
De kritische punten zijn bepalend voor de kwaliteit van het gehele bemonsteringsproces voor bodem- of
grondwateronderzoek ten behoeve van een meetnet.
De lijst met kritische punten is toegevoegd aan de bijlagen. (Bijlage 4. Lijst met kritische punten
bemonstering) en kan gezien worden als een minimumeis voor zowel interne kwaliteitsborging als voor
de harmonisatie van de provinciale meetnetten.
De lijst is afgeleid uit de Nederlandse normen (NEN, NPR) en VKB-protocollen van het SIKB. Als een
kritisch punt in meerdere normen voorkomt en eveneens in de VKB-protocollen is opgenomen, wordt
alleen het VKB- protocol in deze lijst vermeld.

Landelijk bleek tussen de bemonsteringen uitvoerende bureaus de acceptatie van de volledige NEN-
normen net niet haalbaar, vandaar dat de VKB-protocollen nu hun belangrijke rol spelen. Binnen de
werkgroep zal worden gekeken in hoeverre het voldoen NEN (CEN) normen binnen dit project haalbaar
zijn. In zijn algemeenheid neigen nieuwe normen meer naar doelvoorschriften dan naar
middelvoorschriften. Voor de werkgroep is een daadwerkelijke afstemming van handelingen in het veld
van belang, zodat middelvoorschriften meer voor de hand liggen.
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De lijst met kritische punten (zie bijlage 4) is onderverdeeld in de bemonstering van de diverse
meetnetten:

1. Grondwaterkwaliteit, snelle peilbuizen
2. Grondwaterkwaliteit, permanente peilbuizen
3. Bodemkwaliteit

Elk van deze onderdelen bevat de volgende tabellen:
A. Volledige overzichtslijst van kritische punten
B. Punten waarvoor samenwerking met andere werkgroepen nodig is
C. Punten die onder de zorg van andere werkgroepen vallen

In de lijst van kritische punten zijn enkele onderwerpen opgenomen die niet strikt binnen het
bemonsteringsproces passen, maar die wel van belang zijn voor de kwaliteitsborging en harmonisatie van
het proces van monstername, zodat ze als “grensoverschrijdend aandachtspunt” niet onvermeld konden
blijven. In kolom D van de lijst is aangegeven bij welke werkgroep(en) het punt thuishoort
Ook is aangegeven wanneer kritische punten duidelijk op het terrein van meerdere werkgroepen liggen.
Voor deze kritische punten geldt dat zij in samenspraak met andere werkgroepen moeten worden
afgestemd.
In de werkvoorschriften voor de bemonstering, die van diverse provincies zijn ontvangen, werden niet
alle kritische punten expliciet genoemd. De opgegeven kritische punten zijn per provincie
geïnventariseerd. De inventarisatie is niet in onderhavige eindrapportage opgenomen, maar is wél op
verzoek verkrijgbaar. (Naam file = Krit_Ptn_Vgl_050412, verkrijgbaar bij het projectsecretariaat Kwali-
Tijd)

Als een provincie in de beschrijving van de monstername bepaalde kritische punten niet heeft genoemd,
wil dat nog niet zeggen dat deze in de praktijk bij de desbetreffende provincie buiten beschouwing
blijven. In de lijst is echter voor elk kritisch punt geïnventariseerd of het expliciet wordt genoemd in de
werkvoorschriften. Daarbij is er van uitgegaan, dat als een provincie aangeeft volgens een bepaalde norm
of protocol te werken, dat de daarin voorkomende kritische punten ook allemaal daadwerkelijk worden
uitgevoerd. Elke provincie kan aan de hand van de lijst voor zichzelf nagaan welke punten nader
beschreven kunnen of moeten worden.

3.3 ‘Varianten’ harmonisatie bemonstering

Bij de minimale stap voor de harmonisatie van de provinciale meetnetten wordt de kritische puntenlijst
als uitgangspunt genomen. In de praktijk komt dat neer op het uitvoeren van de diverse VKB-protocollen
die beschikbaar zijn voor bemonstering. De protocolnummers zijn in bijlage 5 opgenomen. (Bijlage 5.
Lijst met kritische punten bemonstering)
In december 2004 zijn door het SIKB nieuwe versies van deze VKB-protocollen in vereenvoudigde vorm
vastgesteld: meer handelingen in één protocol. Technisch inhoudelijk is er echter niet veel veranderd.

Willen de provincies hun meetnetresultaten vergelijkbaar maken, dan zou in elk geval op de kritische
punten geharmoniseerd moeten worden. Gezien de praktijk van de meetnetten tot nu toe heeft de
werkgroep niet geprobeerd een verdergaande harmonisatie na te streven.
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Voorgesteld wordt om, met een drietal varianten, de kwaliteitsborging en harmonisatie van de
bemonstering te realiseren:

1. Wanneer afstemming over de lijst van kritische punten (Bijlage 5) in de praktijk gerealiseerd is, zijn
we al een stap verder in het kwaliteitsbeheer en de harmonisatie. Dit wordt door gezien als een
“minimale variant” voor harmonisatie van het bemonsteringsproces.

2. Voor een duidelijkere stap in de richting van harmonisatie, moeten alle provincies zich minimaal aan
de gehele reeks VKB-protocollen voor bemonstering, conformeren. Dan is tenminste nationaal een
minimumniveau aanwezig, waar ook de (gecertificeerde) ingenieursbureaus en monsternamefirma’s
aan voldoen. Dit vergemakkelijkt het werken in de praktijk aanzienlijk en vermindert de verwarring
over de te stellen kwaliteitseisen aan het bemonsteringsproces.

3. Het formuleren van een “maximale variant” wordt op dit moment nog even achterwege gelaten,
omdat dit immers neerkomt op het volledig harmoniseren van de bemonsteringsprotocollen van alle
meetnetten en dat is op dit moment een utopisch beeld. In de toekomst moet er eerst een praktisch
haalbare maximale variant worden opgesteld en daarvoor is eerst overeenstemming nodig over welke
verschillen we in de diverse bemonsteringsprotocollen van de meetnetten acceptabel vinden. Binnen
die geaccepteerde verschillen kan dan gezocht worden naar de hoogst haalbare harmonisatie. Dit
proces kost alleen meer tijd en onderlinge afstemming dan nu voorhanden is.

De bovenstaande varianten zijn in deze context een drietal stappen die zullen worden genomen om tot de
gewenste kwaliteit en harmonisatie van het bemonsteringsproces te komen.

3.4 Het belang van communicatie

Een heldere en een eenduidige communicatie tussen de diverse spelers in het gehele werkproces zijn
bepalend voor de uiteindelijke kwaliteit van de resultaten. De communicatie tussen de opdrachtgever
(meetnetbeheerder) en de monsternemers rond de bemonsteringsstrategie dient eenduidig en volledig
vastgelegd te zijn, bij voorkeur in een simpel protocol. De protocollen voor monstername dienen uiteraard
zodanig te zijn opgesteld dat voor elke monsternemer duidelijk is wat er moet gebeuren en zij dit
eenduidig interpreteren.
Afstemming met het laboratorium over het moment van aanlevering van de monsters is van cruciaal
belang voor het realiseren van de kwaliteitseisen die gesteld worden aan de termijn tussen bemonstering
en analyse (doorgaans is dat maximaal 24 uur). Het aanleveren van geconditioneerd monstermateriaal
moet worden afgestemd met de bemonsteringsploegen en het materiaal moet goed en duidelijk zijn
gecodeerd, zodat in het veld zo min mogelijk vergissingen optreden en de veiligheid van de
monsternemers niet in gevaar komt. Zo moet ook worden vastgelegd wat de benodigde
monsterhoeveelheid is en de wijze waarop in het veld dan wel op het lab eventueel mengmonsters moeten
worden gemaakt.
Samenvattend is het verstandig om behalve het goed vastleggen van waarnemingen en werkprocessen in
procedures, vooral ook de momenten voor overdragen van werkzaamheden goed geprotocolleerd zijn, dat
wil zeggen: de bijbehorende gegevens(stroom).
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3.5 Verwachtingen richting andere werkgroepen

In bijlage 4 zijn de kritische punten, die dicht tegen het bemonsteringsproces aanliggen, maar volgens
werkgroep 2 bij andere werkgroepen thuishoren, in de lijst weergegeven.
Ook zijn in de lijst de kritische punten opgenomen die tot het gezamenlijke probleemgebied van meerdere
werkgroepen behoren. Over de uitwerking van deze punten moet nog nader overlegd worden.

In de IPO-99 rapportage9 (Afstemming provinciale bodemkwaliteitsmeetnetten) worden geen concrete
aanwijzingen gegeven ten aanzien van het bemonsteringsproces, met de begrenzing zoals werkgroep 2 die
heeft opgevat, wél voor veel andere zaken zoals de inrichting van de meetnetten, dataverwerking etc. Het
zou goed zijn om, daar waar mogelijk, een harmonisatie voor de provinciale meetnetten door te voeren
volgens de IPO-99 richtlijnen. Een aantal onderwerpen zijn bijvoorbeeld voor werkgroep 1 en 5 wel
degelijk van belang.
Voor de meer praktijkgerichte punten kan ondanks zijn ouderdom de resultaten, conclusies en
aanbevelingen uit het IPO-Handboek “Provinciale Bodemkwaliteitsmeetnetten” bij de harmonisatie nog
steun bieden.

3.6 Conclusies workshop

Tijdens de workshop zijn er rond de kwaliteitsborging en harmonisatie van de bemonstering een drietal
stellingen bediscussieerd:

1 De kwaliteitsborging en harmonisatie van de bemonstering voor meetnetten moet minimaal op
het niveau liggen waarbij alle kritische punten (en dus de betreffende VKB-protocollen) in acht
worden genomen.

2 De afwijkingen door verschillen in analyse zijn maar een fractie van de verschillen die ontstaan
door niet geharmoniseerde bemonstering en voorbewerking.

3 De beste kwaliteit kan alleen gerealiseerd worden door een volledige harmonisatie van de
bemonsteringsprotocollen, dat betekent dus één protocol voor alle bodemkwaliteitsmeetnetten en
één protocol voor alle grondwaterkwaliteitsmeetnetten.

De lijst met kritische punten is tijdens de workshop door alle deelnemers als compleet beschouwd.
VKB werd door sommigen als een te minimaal kwaliteitsniveau ervaren, zij hebben wat betreft de
harmonisatie van bemonsteringsprotocollen een hoger ambitieniveau. Echter, VKB is te beschouwen als
een basis waar nog van alles aan gehangen kan worden (VKB+), afhankelijk van ieders ambitieniveau.
Maar, harmonisatie mag ook niet doorslaan, het is immers geen doel op zich, maar een middel om
kwaliteitsdoelstellingen te halen. Voorlopig wordt geconcludeerd dat bemonstering op VKB- niveau
gezien kan worden als een acceptabel, haalbaar, algemeen in Nederland bekend en erkend
kwaliteitsniveau voor bemonstering.

                                                     
9 Busink E.R.V (TNO-NITG). et Postma S (CSO)., Afstemming provinciale bodemkwaliteitsmeetnetten (IPO-99), Apeldoorn, 1998
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3.7 Doorkijk fase 3 en beheersfase rond bemonstering

In fase 3 wordt een laatste aanvulling verricht op de lijst van kritische punten. Hiertoe neemt de
werkgroep contact op met alle meetnetbeheerders om hen te vragen of zij nog aanvullingen hebben.
De lijst met kritische punten wordt in fase 3 met de overige werkgroepen afgestemd. Daarbij worden de
grenzen tussen de werkgroepen nogmaals expliciet gemaakt.
Welke werkgroep geacht wordt welke kritische punten voor haar rekening te nemen, staat al in de lijst
vermeld. Er volgt nog een besluit over de koppeling van noteren meta-informatie, verzameld met een
veldwerkformulier en de mogelijkheden voor opslag- en beheer van metadata in de database.
In de fase 3 gaat de werkgroep de definitieve lijst van kritische punten vergelijken met de door provincies
en RIVM in gebruik zijnde ‘set van handelingen van bemonstering’ (=protocollen, veldwerkformulieren
e.d.) om daarmee te bepalen of deze voldoen aan minimaal VKB. Met dit vergelijk wordt duidelijk of
iedereen zijn eigen ‘set van handelingen van bemonstering’ wel kan blijven gebruiken.
Onduidelijk is nog of dit vergelijk zich alleen zou moeten richten op bemonstering bij monitoring van
primaire trendmeetnetten of dat dit ook voor de projectmeetnetten (Bollenvelden,
grondwaterbeschermingsgebieden e.d.) zou moeten gebeuren. Voorlopig wordt deze vraag als zodanig
door de werkgroep als zodanig gesignaleerd.

In fase 3 en in de beheersfase wordt er naar gestreefd om de in gebruik zijnde ‘sets van handelingen van
bemonstering’ (dit zijn de technische protocollen, hierin wordt de wijze van bemonstering beschreven)
naar één niveau, boven VKB- niveau, te tillen. Of dat zal gebeuren is afhankelijk van het gezamenlijke
ambitieniveau, tijd en beschikbare financiële middelen.

In de beheersfase wordt verder nagedacht over de kwaliteit van sets van handelingen rond bemonstering,
zoals standaard veldwerkformulieren. De harmonisatie van deze protocollen hoeft minder streng te zijn in
vergelijking tot harmonisatie van de sets van handelingen van bemonstering.
Een voorbeeld van hoe een veldwerkregistratieformulier op is gebouwd, is toegevoegd als bijlage 6.
(Bijlage 6: voorbeeld van een veldwerkregistratie formulier). Mogelijk wordt een standaard opbouw van
formulieren, die momenteel in gebruik zijn bij provincies en RIVM, gemaakt.
Verder wordt in de beheersfase bepaald hoe, als gevolg van harmonisatie van de ‘sets van handelingen
van bemonstering’, de kans op een trendbreuk zo minimaal mogelijk is te houden.
Harmonisatie van de bemonstering leidt tot een vergelijkbare werkwijze bij provincies en RIVM. Om het
behalen van dit doel te toetsen, dient binnen de beheersfase een periodieke validatie van werkwijzen
plaats te vinden. (b.v. veldringonderzoeken)
Verder is de lijst van kritische punten een groeidocument, dat is onderheven aan nieuwe technische of
beleidsmatige inzichten en die derhalve in de toekomst periodiek geëvalueerd moet worden teneinde de
doelmatigheid ervan te kunnen toetsen.
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4. Kwaliteitsborging en harmonisatie van de analyse

4.1 Begrenzing en uitgangspunten rond analyse

Bij kwaliteitsborging en harmonisatie van de analyse is de nadruk gelegd op de technische uitvoer van de
analyses tot en met de aanlevering van de analyseresultaten aan de meetnetbeheerder.
De invloed van de wijze van bemonstering en de aanlevering en overdracht van monsters aan het
laboratorium is van grote invloed op de kwaliteit van de resultaten, maar keuzes die daarover gemaakt
dienen te worden zijn niet als de verantwoordelijkheid van de werkgroep beschouwd.
De werkgroep is uitgegaan van het standpunt dat een geselecteerd laboratorium aan de te stellen eisen kan
voldoen en benadrukt dat het hierbij niet om kwantiteit gaat, maar het bereiken van hoogwaardige
kwaliteit van analyses.

4.2 Varianten kwaliteitsborging en harmonisatie analyse

Er is, voor wat betreft de kwaliteitsborging en harmonisatie van de analyse, een keuze mogelijk tussen
vier varianten. Het bedenken van meer varianten wordt als niet zinvol beschouwd aangezien het huidige
aanbod aan laboratoria, door schaalvergroting steeds beperkter is geworden. Dat betekent dat er, bij
strengere kwaliteitseisen, geen enkel laboratorium daaraan zou kunnen voldoen.

Deze varianten worden hieronder besproken. De eerste en tweede variant zijn redelijk eenvoudig, de
derde en vierde variant omvatten meer kwaliteitseisen aan laboratoria.

4.2.1     Variant 1. Huidige manier van werken
Variant 1 is de huidige manier van werken: ieder stelt eigen eisen aan de kwaliteit van de laboratoria. Er
is dus geen sprake van onderlinge afstemming betreffende bemonstering en analyse.

Opmerking:
De werkgroep is van mening dat er altijd gezamenlijk afspraken dienen gemaakt te worden rond de
kwaliteit van de laboratoria, maar vind desondanks dat deze variant wel genoemd moet worden.
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4.2.2     Variant 2. Standaardnormen en accreditatie laboratoria
Binnen variant 2 worden eisen gesteld aan de te hanteren normen en aan de accreditatie van laboratoria.

NEN, CEN of ISO normen
Laboratoria werken zo veel mogelijk volgens relevante NEN- normen of CEN en ISO normen.
Dit is de wens van de werkgroep maar is tevens conform de eisen aan kwaliteitsborging zoals die zijn
vermeld in het Guidance Document on Monitoring voor de Water Framework Directive. 10 In het
Guidance Document rond monitoring wordt aan de lidstaten geadviseerd dat zij binnen het meetnet, ten
bate van onderlinge vergelijkbaarheid van meetnetgegevens, zoveel mogelijk gebruik maken van normen
die opgesteld zijn door normalisatie instituten (zoals NEN, CEN en ISO)
Aan de normen vanuit de Stichting Infrastructuur Kwaliteitsborging [SIKB] heeft de werkgroep zich niet
willen conformeren. Deze normen zijn namelijk vooral gericht op analyse in het kader van
milieuhygiënisch bodemonderzoek (verkennend, nader onderzoek etc.) en zijn dus niet specifiek gericht
op analyses binnen de meetnetten.
Voor analysemethodes waarvan geen normen vanuit de normalisatie instituten zijn, moet een eenduidige
beschrijving van de methode conform ISO 78-2 beschikbaar zijn. Deze zogenaamde ‘eigen methodes’
voldoen ook, mits zij door de Raad voor de Accreditatie (RvA) zijn geaccrediteerd.

Accreditatie laboratoria
Laboratoria dienen geaccrediteerd te zijn door de RvA
Dat betekent dat indien een laboratorium een kwaliteitsborgingsysteem heeft die gebaseerd is op NEN-
EN-ISO/IEC17025 norm, de RvA erop toeziet dat zij werkelijk aan de inhoud van deze norm voldoen.

Variant 2 omvat verder:
�  Door de meetnetbeheerder wordt zelf het aanvullende pakket aan kwaliteitseisen bepaald
�  Door de meetnetbeheerder wordt zelf de wijze van rapporteren door het laboratorium bepaald.

                                                     
10 EU, working group 2.7 monitoring, Commen Implementation Strategyfor the Water Framework Directive (2000/60/EC), Guidance Document
number 07, Monitoring under the Water Framework Directive, Luxemburg, 2003 (http://forum.europa.eu.int )
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4.2.3     Variant 3. Uitbreiding accreditatie van laboratoria
Variant 3 is een, voor wat betreft de kwaliteitsborging, meer dichtgetimmerde variant in vergelijking tot
variant 2.
Variant 3 schrijft voor dat er binnen laboratoria gewerkt wordt volgens een accreditatie schema. Een
accreditatieschema omvat een beschrijving van het gehele proces van analyse tot rapportage van de
analyseresultaten. Figuur 4 toont een schematische voorstelling van alle processtappen en tussen de
haakjes staan de bijbehorende normen aangegeven.
Om de accreditatie specifiek op de meetnetten te richten, is het nodig om alle processtappen door te lopen
en te bepalen in hoeverre de inhoud van de normen geschikt is voor toepassing bij analyses binnen de
meetnetten.

Fig. 4. Processtappen en bijbehorende normen binnen het analyseproces
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(EN-ISO/ IEC 17025)
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(EN-ISO/ IEC 17025)
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(eigen performance
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Een voorzet van de invulling van de processtappen is reeds door de werkgroep gedaan en toegevoegd aan
bijlage 7. (Bijlage 7. Procestappen bij analyses)
Een aantal opmerkingen hierbij:

·  De NEN-EN-ISO 5667-3 wordt toegepast voor monsterconservering (stap 1). Hierbij dient
opgemerkt te worden dat provincies/ RIVM gemotiveerd mogen afwijken ten opzichte van deze
norm, indien er aangetoond kan worden dat een langere conserveringstermijn geen invloed heeft
op de te bepalen component of parameter. Afwijken van de norm omdat het praktisch gezien niet
mogelijk is om er aan te voldoen, mag nooit een reden zijn: b.v. pH metingen moeten binnen 6
uur na bemonstering geanalyseerd te zijn. Indien het niet haalbaar is om de monsters binnen de
daarvoor gestelde tijd aan het lab aan te leveren, dan moet besloten worden dat de pH in het veld
moet worden vastgesteld.

·  Gemotiveerd mogen afwijken van de norm geldt in principe voor alle andere normen die relevant
zijn voor analyses binnen de meetnetten, mits dit dus geen invloed heeft op de kwaliteit van de
eindresultaten.

·  Een andere belangrijke processtap, betreft het eigenlijke analyseren van een monster. Hierbij
dienen de laboratoria zich te houden aan een tweetal performance sheets: één voor
grondwateranalyses en één voor grondanalyse. De performance sheets zijn door de werkgroep
zelf opgesteld en in fase 2 al gedeeltelijk ingevuld en toegevoegd als bijlage 8 (Bijlage 8.
Performance sheets voor analyse van grond en grondwater). De werkgroep is voornemens om de
performance sheets in fase 3 verder in te vullen.

Gewenste aantoonbaarheidsgrens
In de performance sheets zijn voorbeelden van gewenste aantoonbaarheidsgrenzen bij een aantal stoffen
gegeven.
Hoe om te gaan met aantoonbaarheidsgrenzen blijft nog een discussiepunt binnen de werkgroep. De
aantoonbaarheidsgrenzen moeten laag genoeg zijn om lage ranges stofconcentraties te kunnen meten
(bijvoorbeeld bestrijdingsmiddelen), maar mogen ook weer niet te laag gekozen worden aangezien er dan
weinig laboratoria zijn die daaraan kunnen voldoen of de kosten voor analyses voor de meetnetbeheerders
te hoog worden. Welke aantoonbaarheidsgrens wordt genomen, is afhankelijk van het doel van de meting:
normstelling of het waarnemen van trends. Indien er gemeten wordt om trends waar te nemen, is het
noodzakelijk dat er een relevante aantoonbaarheidsgrens wordt gehanteerd (b.v. een factor 10 of meer
lager dan de actuele concentraties). Bij normtoetsing is 10% van de normwaarde een goede maat voor de
aantoonbaarheidsgrens.

Binnen de KRW conform Guidance Document on Monitoring voor de Water Framework Directive
(nummer 07) zijn een aantal passages aan de hoogte van de aantoonbaarheidsgrens gewijd:

1. De naleving van kwaliteitsnormen niet in gevaar brengen noch mogen zij bepalend zijn bij een
besluit tussen een gemiddelde en een goede status van de grondwaterkwaliteit van een
grondwaterlichaam;

2. Ver beneden de belangrijkste niveaus van interesse en maken het mogelijk om te controleren op
het behalen van de grondwaterkwaliteitdoelstellingen

3. Dienen te worden gerapporteerd
4. De wijze van berekening duidelijk dient te worden gerapporteerd.

Binnen Kwali-Tijd worden deze passages meegenomen bij het besluit rond de gewenste hoogte van de
aantoonbaarheidsgrens.
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Vooral de opmerking dat de aantoonbaarheidsgrenzen ver beneden de belangrijkste niveaus van interesse
dienen te liggen, kan moeilijk te realiseren zijn. De niveaus van interesse zijn namelijk voor een aantal
stoffen erg laag, waardoor de aantoonbaarheidsgrenzen dus ook erg laag dienen te zijn. Dit laatste kan een
probleem worden voor de laboratoria, want zij kunnen niet allen een zeer lage aantoonbaarheidsgrens
voldoen en het aanbod van laboratoria is binnen de huidige markt als krap.
De voorkeur van de meetnetbeheerders is dat de laboratoria alle analyseresultaten aanleveren, dat
betekent dat er in de analyseresultaten geen kleiner dan tekens binnen de analyseresultaten meer staan,
zelfs wanneer er als gevolg daarvan sprake is van negatieve getallen.

Keuze tussen twee analysetechnieken
Variant 3 omvat verder de keuze tussen het gebruik van de ICPAES, variant 3A, of de ICPMS methode,
variant 3B, voor het bepalen van zware metalen.
Hoewel analyses verricht met de ICPMS veelal kostbaarder zijn, dient keuze tussen de te gebruiken
meetmethode vooral af te hangen van de gewenste aantoonbaarheidsgrens.

Kwaliteitscontrole analyseresultaten
Binnen het accreditatie schema wordt verder een procedure voor kwaliteitscontroles op de
analyseresultaten opgenomen.
De uitvoering van de kwaliteitscontrole wordt daarmee dus de verantwoordelijkheid van de laboratoria,
maar het toezicht op de daadwerkelijke uitvoering ervan blijft de verantwoordelijkheid van de
meetnetbeheerder. De meetnetbeheerder blijft in alle gevallen verantwoordelijk voor de kwaliteit van de
eigen meetnetgegevens zodra die in eigen beheer zijn.
Onder de kwaliteitscontroles valt in ieder geval het opstellen van een ionenbalans. Dit betekent dat elke
meetnetbeheerder in ieder geval het grondwatermonster in ieder geval op de ionen die in de ionenbalans
zitten, dient te analyseren. En de voor de ionenbalans benodigde meetresultaten moeten wel onder
geaccrediteerde analysemethodes zijn verkregen.
Andere voorbeelden van kwaliteitscontroles zijn al in fase 1 al geïnventariseerd en uit die inventarisatie
kan worden geput. Daarnaast biedt de ISO 5667-14, die geheel is gewijd aan kwaliteitscontroles rond
grondwaterkwaliteitanalyses voldoende handvaten.

Bestek
Het accreditatieschema voor de meetnetten wordt binnen variant 3 toegevoegd aan een document dat de
vorm heeft van een bestek. Het bestek wordt vervolgens interprovinciaal gebruikt bij uitbestedingen van
de analyses.
Naar verwachting wordt binnen de meetnetten, met het in gebruik nemen van het bestek een aanzienlijke
vergelijkbaarheid van de eindresultaten bereikt. Natuurlijk moeten hierbij ook de stappen voorafgaand
aan de analyse worden geharmoniseerd (i.e. bemonstering, monsteroverdracht e.d.)

4.2.4     Variant 4. Variant 3 plus één centraal laboratoria
Variant 4 omvat alle aspecten van variant 3 (met keuze tussen twee analysemethoden) met daarbij als
extra kwaliteitseis: het gezamenlijk uitvoeren van zowel de bemonstering en de analyse door één
laboratorium.

De werkgroep ziet een gezamenlijk georganiseerde bemonstering en analyse door één laboratorium als
een ideaal wanneer het om harmonisatie van de analyse (en bemonstering) gaat.
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De werkgroep twijfelt er wel aan of variant 4 te beschouwen is als een realistische variant omdat er vele
nadelen aankleven, zoals:

�  Niet aan aanbestedingsverplichtingen kunnen voldoen
�  Logistieke problemen (analyse binnen maximaal aantal uren, lab dient dan zeer centraal te liggen)
�  Wisselen naar één lab vergroot de kans op een trendbreuk, tenzij alle meetnettenbeheerders een

duplobepaling doen. De kosten van een duplobepaling van dergelijke omvang zijn aanzienlijk
�  Aanbod van laboratoria is schaarser geworden
�  De verwachte kosten voor uitvoer variant 4.

4.3 Voorstel werkgroep

De werkgroep stelt voor om variant 3 te gaan realiseren. Strenge kwaliteitseisen zijn nodig en op de
naleving daarvan moet worden toegezien. De wijze waarop in het laboratorium gewerkt wordt, moet
zoveel mogelijk worden geborgd. Om te spreken in de taal van de meetnetbeheerders: “de zaak moet
zoveel mogelijk dichtgetimmerd zijn”.

4.4 Conclusies workshop

Tijdens de workshop is de kwaliteitsborging en harmonisatie van de analyse aan de hand van een viertal
stellingen bediscussieerd:

1. Het is een utopie om te denken dat alle analyses in Nederland tot in lengte van dagen door een
zelfde laboratorium worden uitgevoerd en het is eveneens een utopie om te denken dat je zelf je
eigen laboratorium mag uitkiezen.

2. Om dan toch te komen tot vergelijkbare meetdata is het nodig een bestek te maken waarin
monstername en analyse exact beschreven worden. De performance sheets gaan hierbij onder
meer in op de manier van conserveren (conform NEN-EN-ISO 5667-3) aantoonbaarheidsgrenzen,
meetonzekerheden, prestatiekenmerken van methodes en ringonderzoeken.

3. Het uiteindelijke doel, vergelijkbare meetdata, wordt alleen bereikt als alle partijen zich aan het
bestek conformeren.

4. Er dient in Nederland een (semi- overheids?) laboratorium te zijn waar door instanties onderzoek
kan worden laten uitgevoerd, waarbij een hoogwaardige kwaliteit gevraagd kan worden.

Variant 3 voor kwaliteitsborging en harmonisatie is tijdens de workshop, aan de hand van bovenstaande
tellingen, besproken en door provincies en RIVM gekozen.
Het overgaan naar één (semi overheids)laboratorium voor alle analyses, onderdeel van variant 4 (stelling
4), werd als iets te veel van het goede beschouwd. Alle laboratoria zijn in principe goed genoeg, waar het
om gaat is dat zij een vergelijkbare en op een door de meetnetbeheerders gewenste manier gaan werken,
zodat het ook niet meer uitmaakt waar de analyses worden uitgevoerd. Verwacht wordt dat door allen
gebruik te maken van het bestek de vergelijkbaarheid in analyses wordt vergroot.
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4.5 Doorkijk fase 3 en beheersfase

In fase 3 wordt de inhoud van het bestek verder uitgewerkt. Per processtap wordt bepaald of de inhoud
van de normen (zie figuur 4) geschikt is voor toepassing bij de bodem-en
grondwaterkwaliteitsmeetnetten. Er wordt een complete en definitieve versie van de performance sheet
voor bodem en de performance sheet voor grondwater gemaakt.
Bij het opstellen van deze performance sheets zijn nog een tweetal discussies waar de werkgroep zich in
fase 3 nog over dient te buigen, te weten: de discussie rond de aantoonbaarheidsgrenzen en de keuze
tussen het gebruik van de ICPAES (3A) of ICPMS (3B).
De keuze tussen variant 3A en 3B is nog niet duidelijk, dit is een afweging die nog moet worden gemaakt
op basis van het doel van de meting. In plaats van het hanteren van aantoonbaarheidsgrenzen, wordt
mogelijk besloten om alle getallen (dus ook negatieve getallen) van het laboratorium te vragen. Dit laatste
dient dan met werkgroep 4, databeheer, te worden kortgesloten aangezien het mogelijk moet zijn om alle
getallen in de database op te nemen.
Verder moet nog bepaald worden welke kwaliteitscontroles in het bestek voorgeschreven zullen gaan
worden.

Analyse is onlosmakelijk verbonden aan bemonstering. Het maken van een geïntegreerd bestek voor
bemonstering en analyse, is een praktisch oplossing. Dit vereist in fase 3 een intensieve samenwerking
tussen werkgroep 2 en 3 om te komen tot eenduidig interprovinciaal bestek voor uitbesteding van
bemonstering en analyses.

Daarnaast komt aantal aspecten rond kwaliteitsborging en harmonisatie van de analyses, in de beheersfase
terug.
De kans op een trendbreuk, die het in gebruik nemen van het bestek mogelijk met zich meebrengt, dient
te worden verkleind. Om de kans op een trendbreuk te verkleinen of te overbruggen, worden maatregelen
voor om dat te voorkomen bepaald en ingevoerd. Mogelijk zijn hiervoor duplo-bepalingen uit te voeren.
Het technisch beheer van het bestek moet worden georganiseerd zodat erop toegezien kan worden dat het
bestek doelmatig blijft.
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5. Kwaliteitsborging en harmonisatie van opslag en beheer meetnetgegevens

5.1 Inleiding

Binnen de verantwoordelijke werkgroep is gesproken over de wijze waarop meetnetgegevens vanuit
provinciale en landelijke meetnetten, bruikbaarder en toegankelijker te maken zijn voor gebruikers.

5.2 Huidige situatie tav. meetnetten voor bodem- en grondwaterkwaliteit

De provinciale en nationale meetnetten kunnen in drie typen worden verdeeld namelijk:

A PMG en LMG (Provinciaal en Landelijk Meetnet Grondwaterkwaliteit)
Deze meetnetten bestaan uit ongeveer 800 speciaal voor de meetnetfunctie bedoelde
grondwateronttrekkingspunten verspreid over Nederland. Hiermee worden grondwatermonsters genomen
tot ongeveer 30 meter onder het maaiveld.
De inrichting van het landelijk meetnet grondwaterkwaliteit, of kortweg het LMG, was omstreeks 1985
voltooid. De inrichting van de provinciale meetnetten grondwaterkwaliteit, de PMG’s, is later
gerealiseerd en afgestemd op de inrichting van het LMG.
Het RIVM verzamelt de meetgegevens van de PMG’s en het LMG in één eenvoudige platte structuur.
(Een regel per grondwatermonster met alle bijbehorende info, ongeveer 100 kolommen) Dit databestand
kent een versiebeheer. Op verzoek van provincies wordt het meest recente databestand (LMG_data)
verstrekt en wordt tevens gevraagd om de provinciale gegevens om het bestand aan te vullen.

B  De bodemkwaliteitsmeetnetten
De bodemmeetnetten beschrijven de toestand en verandering van bodem- en water in de biosfeer.
Vanwege geomorfologische verschillen tussen provincies en de daarmee samenhangende
informatiebehoefte verschillen ook de inrichtingen van de nationale en provinciale bodemmeetnetten. Er
is geen uniforme verzameling van de meetnetgegevens.

C Projectmeetnetten
Binnen projectmeetnetten is in het verleden door overheidsinstellingen en universiteiten, de toestand van
bodem- en water eenmalig vastgesteld. Het gaat hierbij meestal om verkennende metingen, bijvoorbeeld
naar de aanwezigheid van bestrijdingsmiddelen of andere specifieke stoffen.
Projectmetingen kunnen ook uitgevoerd worden met behulp van een bestaande infrastructuur van PMG’s
of het bodemmeetnet. Zo is het voorkomen van bestrijdingsmiddelen in het diepere grondwater eenmalig
onderzocht met het LMG. De resultaten van de metingen staan niet in LMG_data. Er is geen uniforme
databestand van de projectmetingen.
Meetnetgegevens bestaan uit veldgegevens (waar, wanneer en hoe is bemonsterd) en chemische analyse
gegevens (hoe is geanalyseerd en wat zijn de gevonden gehaltes of concentraties). De gegevens van de
meetnetten worden vaak opgeslagen in speciaal hiervoor ontworpen IT-infrastructuren, bijvoorbeeld
NAZCA bij de provincie Utrecht. Dit soort systemen zorgt voor een koppeling van de meetnetgegevens
met bijvoorbeeld geografische gegevens over bodemtype-en gebruik. Ook wordt met behulp van deze
systemen aan kwaliteitsborging gedaan (LIMMS).
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5.3 Randvoorwaarden aan de harmonisatie van de opslag van meetnetgegevens

Er is bij harmonisatie van de opslag van meetnetgegevens, uitgegaan van een aantal randvoorwaarden.
Er worden geen uitspraken gedaan over de gewenste IT-infrastructuur waarmee de meetnetgegevens
opgeslagen en beheerd kunnen worden. Elke instelling zal hiervoor een eigen voorkeur hebben.

Kwaliteitsborging van de meetnetgegevens is de verantwoordelijkheid van de instantie die de feitelijke
opdracht heeft gegeven voor uitvoering van het meetnet.

Centrale toegankelijkheid van meetnetgegevens kan leiden tot onjuist gebruik. Elke, voor uitvoering
verantwoordelijke organisatie, is tevens verantwoordelijk voor het beschikken over complete informatie
over representativiteit van de meetnetgegevens zodat onjuist gebruik kan worden vermeden.
Informatie over de representativiteit van de gegevens is belangrijk. Bijvoorbeeld, stel dat het kopergehalte
is gemeten in een bodemmonster uit het veengebied in Noord-Holland. Naast gegevens over de
bodembemonstering (diepte traject etc.) is het belangrijk te weten waarom juist die plek is gekozen voor
bemonstering. Is het een willekeurige plek in Noord-Holland? Indien ja dan mag het gemeten gehalte
gebruikt worden om een gemiddeld gehalte voor Noord-Holland te schatten. Is het een willekeurige plek
in het veengebied, dan moet oppervlakte gewogen gemiddeld worden met andere metingen om het
gemiddelde gehalte voor Noord-Holland te schatten. Of de meting kan gebruikt worden om een
gemiddeld gehalte voor het veengebied te schatten. Als de plek is uitgezocht vanwege het bodemtype
koopveengronden dan is het gehalte alleen representatief voor koopveengronden.
Centraal toegankelijk maken van meetnetgegevens zonder verdere toelichting rond de representativiteit
ervan is dus ongewenst. Het is wel mogelijk om de meetnetgegevens van de verschillende meetnetten op
een geharmoniseerde manier, voorzien van metadata en toelichting, bijeen te brengen.

5.4 Voorstel voor geharmoniseerde dataverzameling van meetnetgegevens

5.4.1     Beschrijving voorstel
Het gebruik van de verschillende meetnetten om de toestand en verandering van bodem- en
grondwaterkwaliteit weer te geven, vereist dat de meetnetgegevens gecombineerd kunnen worden en hun
representativiteit wordt aangegeven.

Het combineren van meetnetgegevens is altijd mogelijk als de gegevens van de verschillende meetnetten
op uniforme wijze beschikbaar zijn. Een voorbeeld voor een uniforme beschikbaarheid of dataopslag is
LMG_data. Het is dus niet noodzakelijk dat de verschillende organisaties data op een zelfde wijze
opslaan of beheren, zolang het maar mogelijk is dat meetnetgegevens op een uniforme manier
aangeleverd of uitgewisseld kunnen worden.

5.4.2     Technisch voorstel voor geharmoniseerde data opslag
De werkgroep stelt voor dat zij, in overleg met de organisaties die de bodemkwaliteitsmeetnetten
uitvoeren, een uniform data-uitwisselingsformat gaan ontwerpen. Het uitwisselingsformat leidt tot een
uniform databestand bij een gebruiker, bijvoorbeeld bij het RIVM.
De kwaliteitscriteria die aan het uitwisselingsformat worden gesteld zijn beschreven in de bijlage.
(Bijlage 9. Eisen aan het uitwisselingsformat)
Het technisch voorstel voor geharmoniseerde data opslag is tijdens de workshop door desbetreffende
werkgroep verdedigd.
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5.5 Conclusies workshop

Tijdens de workshop zijn door de werkgroep een tweetal stellingen rond de kwaliteitsborging en
harmonisatie van de opslag en beheer van meetnetgegevens verdedigd, te weten:

1. Kwaliteitsborging van de meetnetgegevens is de verantwoordelijkheid van de instantie die de
feitelijke opdracht heeft gegeven voor uitvoering van het meetnet.

2. Centrale opslag van meetnetgegevens kan leiden tot onjuist gebruik. De verantwoordelijke instantie
voor de uitvoering is tevens verantwoordelijk voor de complete informatie over representativiteit van
de meetnetgegevens zodat onjuist gebruik kan worden vermeden. Centrale toegankelijkheid van
meetnetgegevens zonder verdere toelichting is dus ongewenst. Het is wel mogelijk om de data van de
verschillende meetnetten op een geharmoniseerde manier bijeen te brengen, door gebruik te maken
van een gezamenlijk op te stellen uitwisselingsformat voor de meetnetten.

Tijdens de workshop werd duidelijk dat de provincie Zuid-Holland, reeds samen met TNO-NITG bezig is
met het laten opstellen van een uitwisselingformat waarmee haar meetnetgegevens op een eenduidige
wijze aan gebruikers zijn uit te wisselen.
Omdat de werkgroep binnen Kwali-Tijd heeft voorgesteld om een uitwisselingsformat op te stellen voor
de meetnetten, is derhalve geopperd om het format van TNO-NITG voor de provincie Zuid-Holland
binnen Kwali-Tijd daarvoor als referentie beschikbaar te stellen.
De werkgroep zal in fase 3 de aandacht op het uitwisselingsformat richten, gezien de krappe bezetting van
de werkgroep en het afwezig zijn van voldoende kennis van allerlei type softwarepakketten.
Voor het omzetten van de meetnetgegevens, die voorafgaand aan het in gebruik nemen van het Kwali-
Tijd-uitwisselingsformat verzameld zijn (‘oude’ meetnetgegevens) dienen de individuele provincies nog
wel de compatibiliteit van dit uitwisselingsformat ten opzichte van andere formats (SIKB, NAZCA, etc.)
te toetsen.

Het gebruik van een uitwisselingsformat sluit het (mogelijk in de toekomst) komen tot een gezamenlijk
database niet uit. Voordelen van een gezamenlijke databestand zijn tijdens de workshop veelvuldig
genoemd: het is efficiënter, het verhoogt de toegankelijkheid en het is gemakkelijker te beheren.
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5.6 Doorkijk fase 3 en beheersfase

Werkgroep 4 stelt in fase 3 een Kwali-Tijd uitwisselingsformat op. Dit format is gebaseerd op het format
van de DINO-database met aanvullingen van de pilot dataconversie van bodem- en
grondwatermonitoringsgegevens dat TNO-NITG nu voor de provincie Zuid-Holland uitvoert. Het
uitwisselingsformat van Zuid-Holland dient als referentie voor de provincies voor de uitwisseling van
allerlei bodem- en grondwatermonitoringsgegevens tussen de provincies onderling en derden.
De werkgroep maakt, in samenspraak met alle leden van het Platform van Meetnetbeheerders, afspraken
met TNO-NITG op welke wijze het beheer van het Kwali-Tijd uitwisselingsformat plaats zal vinden.

Dit betekent dat de werkgroep in fase 3 twee producten op gaat leveren, te weten:
1. Het Kwali-Tijd-uitwisselingsformat voor bodem- en grondwaterkwaliteitsgegevens (rapport +

digitaal format);
2. Een eventuele overeenkomst tussen provincies of BOOG en TNO-NITG voor het beheer van het

Kwali-Tijd-uitwisselingsformat.
Het betekent wel dat de meetnetbeheerder zelf, bij uitwisseling van meetnetgegevens, verantwoordelijk is
en blijft voor de kwaliteit van de aangeleverde meetnetgegevens.
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6. Kwaliteitsborging & Harmonisatie Algemeen

6.1 Aspecten binnen kwaliteitsborging en harmonisatie algemeen

Werkgroep 5 heeft zich beziggehouden met de aspecten rond kwaliteitsborging en harmonisatie in
algemene (allesomvattende) zin.

De volgende aspecten zijn door desbetreffende werkgroep besproken:
1 Harmonisatie van de rapportage
2 Terugkoppeling van rapportages naar beleid middels beleidsschema’s
3 Kwali-Tijd en de link met het Aarhus verdrag
4 KWALIBO
5 VOORT
6 Vorm en inhoud van het kwaliteitsborgingsysteem
7 Beheer van het kwaliteitsborgingsysteem

Aspect 4 en 5 worden apart besproken in hoofdstuk 7.

6.2 Harmonisatie van de rapportage

6.2.1     De monitoringsrapportages
De rapportage over de meetnetten is een van de laatste stappen in de keten van maatschappelijk probleem
tot het getalsmatig in beeld brengen van de kwaliteit van het compartiment. In de rapportage wordt
informatie verschaft over alle voorliggende stappen in de cyclus van de monitoring.
Monitoringsrapportages zullen in het kader van het verdrag van Aarhus openbaar worden gemaakt. Van
belang is dat de diverse rapportages op landelijk, provinciaal, regionaal en lokaal gebied op elkaar
aansluiten.
Om voor de gebruiker de rapportages inzichtelijk te maken dienen deze op hoofdlijnen dezelfde opzet te
hebben. Daarnaast is het van belang om de getalsmatige informatie globaal en uniform te publiceren
zodat de gebruikers zonder moeite de gegevens kunnen inzien. Privacy en bedrijfsgevoelige informatie
moet hierbij worden vermeden.
Algemene regels aan de vorm en inhoud van de rapportages zullen de inhoud beter inzichtelijk maken,
voor de betrokken specialisten, maar ook voor de politici en geïnteresseerde burgers.
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6.2.2     Varianten harmonisatie rapportage
Voorgesteld is om voortaal onderscheid te maken in een drietal verschillende soorten van
monitoringsrapportages, te weten een smalle, brede en een landelijke rapportage.

Smalle rapportage
In een smalle rapportage wordt na elke meetronde wordt kort een kwaliteitsbeeld van het betreffende
compartiment geschetst. Het veldwerk en de bevindingen worden kort geschetst. Overschrijding van
bijvoorbeeld streef- en interventiewaarden worden aangegeven. Er wordt een toestandbeschrijving
gegeven van de kwaliteit van bodem en grondwater op dat moment.

Brede rapportage
Een brede rapportage wordt iedere vier jaar opgesteld. Hierin worden de algemene doelstellingen en de
beleidskaders van de metingen toegelicht. Een meerjarentrend over de kwaliteitsontwikkeling wordt
aangegeven. De veranderingen van de milieukwaliteit in bepaalde homogene deelgebieden en
landgebruik wordt gesignaleerd. De risicostoffen worden behandeld.
De resultaten wordt getoetst aan het beleid. Naast meetnetgegevens kunnen modelberekeningen aan de
trends in bodem- en grondwaterkwaliteit binnen de brede rapportage een informatiebron zijn.

Ten einde de inhoud van de smalle en brede rapportage te harmoniseren, zijn standaard inhoudsgaven
opgesteld. De standaard inhoudsopgaven zijn aan de bijlagen toegevoegd. (Bijlage 10. Standaard
inhoudsopgaven monitoringsrapportages)

Landelijke rapportage
Rapportages worden landelijk bijeengevoegd op punten waar dit noodzakelijk en gewenst is, en dit wordt
vertaald naar een rapportage op de schaal van Nederland. In de landelijke rapportage worden de relevante
gegevens van de landelijke en provinciale meetnetten betrokken. De rapportages van de provincies en het
RIVM worden in onderling overleg op elkaar afgestemd. Hierbij blijft de autonomie van iedere deelnemer
ongewijzigd. De rapportages worden uitgevoerd volgens een systematiek, die in het overleg wordt
getoetst.

6.3 Terugkoppeling rapportage naar beleid

Voor het borgen van de kwaliteit van de laatste stap van de monitoringscyclus, de koppeling van
conclusies uit rapportages naar het beleid, is gebruik gemaakt van een 5- tal schema’s. Dit zijn
zogenaamde beleidsschema’s. De beleidsschema’s zijn, onder andere met medewerking van Grunsven en
Latour, binnen IPO-MWLN opgezet en worden in een bijbehorende rapportage verder toegelicht11.
De schema’s zijn voor Kwali-Tijd nader toegelicht en zijn voor de meetnetten uitgewerkt en de
uitwerking is toegevoegd aan de bijlagen. Zie bijlage 11. (Bijlage 11. beleidsschema’s A t/m E)

                                                     
11 IPO-MWLN, Methode voor het analyseren van het beleidsrendement, Den Haag, maart 2003
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6.4 Kwali-Tijd en het Aarhus Verdrag

In 1998 is het Verdrag van Aarhus gesloten met als doel de rechten op toegang tot informatie, inspraak in
de besluitvorming en toegang tot de rechter op het gebied van milieuaangelegenheden voor het publiek te
waarborgen. Dit verdrag is wat betreft het eerste aspect door de Europese Unie omgezet in Richtlijn
2003/4/EG, die op 14 februari 2003 in werking is getreden. Vanaf 14 februari 2005 moeten alle
overheden volgens deze richtlijn werken.
De richtlijn geeft invulling aan het eerste deel van de doelstelling van het Verdrag van Aarhus, toegang
tot milieu-informatie en voegt aan deze doelstelling toe het waarborgen dat milieu-informatie van
voldoende kwaliteit op de breedst mogelijke basis systematisch aan het publiek beschikbaar wordt
gesteld.
De overheden verschaffen milieu-informatie op verzoek (passieve openbaarheid) en verspreiden de
informatie actief met het oog het publiek te bereiken. Om de implementatie van Richtlijn 2003/4/EG
(toegang tot milieu-informatie) door de betrokken overheden zo goed mogelijk te structureren en te
faciliteren is het PRoject IMplementatie Aarhus (PRIMA) gestart.
Het kan van belang zijn dat de PRIMA op een aantal andere punten verder gaat dan het Verdrag van
Aarhus12. Het betreft hier met name:

�  De ruimere definitie van de milieu-informatie;
�  De absolute openbaarheid van emissiegegevens;
�  Actieve verspreiding van milieu-informatie (waaronder monitoringgegevens).

Met het Verdrag van Aarhus en de Richtlijn 2003/4/EG verandert de bestaande Nederlandse en Europese
regelgeving.13

6.5 KWALIBO

Wat is KWALIBO?
KWALIBO staat voor het project Kwaliteitsborging bij bodemintermediairs. Bodemintermediairs zijn
onder meer adviesbureau's, laboratoria, aannemers, grondbanken en private- of overheidsbedrijven die
grond en baggerspecie reinigen of verwerken. KWALIBO maakt deel uit van een kwaliteitsimpuls voor
de bodemsector in Nederland. Het project is één van drie speerpunten. De andere twee zijn:
kwaliteitsverbetering bij de overheid (ambtenaren die bodembeleid maken of uitvoeren) en (strengere
controles en boetes). Het speerpunt kwaliteitsverbetering bij de overheid vindt plaats in het project
“VOORT”. Het laatste speerpunt is uitgewerkt in de discussienotitie ‘Met recht verantwoordelijk’14.

KWALIBO ontwikkelt een wettelijke regeling voor kwaliteitsborging, inmiddels al aangeduid als de
KWALIBO -regeling. Deze staat beschreven in de notitie Bodembeheer op goede gronden15, die eind
2002 is verschenen. Doel van de wettelijke regeling is het vergroten van de betrouwbaarheid van de
taakuitvoering door intermediairs (laboratorium, adviesbureau, aannemer, transporteur, grondbank,
reiniger van grond en verwerker van baggerspecie). Dit gebeurt op zowel kwaliteitsaspecten als
integriteitaspecten. De Tweede Kamer heeft in december 2003 met de nota ingestemd.

                                                     
12 Directive 2003/4/EC of the European Parliament and of the Council on public access to environmental information and repealing Council
Directive 90/313/EEC, 28 January 2003
13 Tekst van het project PRIMA (PRoject IMplementatie Aarhus, http://www.aarhus.nl/docs/ER-PRIMA1.pdf
14 Ministerie van VROM, Met recht verantwoordelijk, Den Haag, maart 2001
15 Ministerie van VROM, Bodembeheer op goede gronden, Den Haag, 2002
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KWALIBO is een voorbeeldproject van het project Marktwerking, deregulering en wetgevingskwaliteit.
Dit project vloeit voort uit het kabinetsstandpunt over MDW van 10 juli 1995. In dat standpunt geeft de
regering aan dat regelgeving en administratieve lasten voor ondernemers moeten worden teruggebracht
tot wat werkelijk noodzakelijk is. Ook moet de marktwerking worden versterkt en de kwaliteit van wet-
en regelgeving verbeterd. Om het kabinetsstandpunt uit te voeren is het MDW-project opgezet. De
belangrijkste doelstellingen van het MDW- project zijn:

·  Marktwerking bevorderen door de toegang tot de markt te vergroten;
·  Regels die de markt onnodig beperken weg te nemen;
·  Ruimte scheppen voor eigen verantwoordelijkheid en keuzen.

Het project KWALIBO draagt bij aan een eenduidige regelgeving..

Wat kan KWALIBO betekenen voor de harmonisatie van de bodem- en grondwatermeetnetten?
In het project KWALIBO is nagedacht over de rol van intermediairs in het bodembeleid en de uitvoering
ervan. Het gaat daarbij vooral om de manier waarop de overheid zeker kan stellen dat de kwaliteit van het
werk van intermediairs voldoende is. Bij het beheer van meetnetten, het doen van metingen en het beheer
van gegevens over de bodem en het grondwater worden ook vaak intermediairs ingezet. De gevonden
principes van KWALIBO zijn te vertalen naar de situatie voor bodem- en grondwaterkwaliteitsbeheer.

Belangrijke maatregelen volgens KWALIBO zijn:

·  Intermediairs worden erkend en aanspreekbaar
De overheid kan intermediairs aanspreken op hun werk. Dat kan door een erkenningsregeling.
Intermediairs worden per activiteit erkend op basis van kwaliteitseisen en hun integriteit. Het
bevoegd gezag mag geen beschikkingen nemen of meldingen accepteren van niet-erkende
intermediairs en personen.

·  Functiescheiding op essentiële punten
De integriteit van de functie-uitoefening bij de overheid en bij intermediairs moet beter worden
gewaarborgd. Functiescheiding wordt op enkele essentiële plaatsen verplicht om
belangenverstrengeling tegen te gaan en fraude te beperken. De vraag is of dit bij de bodem en-
grondwaterkwaliteitsmeetnetten speelt.

·  Toezicht via certificatie en accreditatie
Er komt sluitende controle op basis van certificatie en accreditatie voor de hele keten van
werkzaamheden in het bodem-en grondwaterbeheer. Waar nodig zal de overheid zelf
kwaliteitseisen stellen.

·  Instrumenten
Er komt ook een sanctieregeling voor intermediairs. Zo kan een intermediair (tijdelijk) worden
geschorst voor activiteiten die niet aan kwaliteitseisen voldoen. De regeling maakt geen
onderscheid tussen overheids- en commerciële intermediairs. Ook de prestaties van
overheidsadviesbureaus en -laboratoria vallen onder de regels voor kwaliteit en integriteit.
Ook de overheid moet de kwaliteit van haar werk kunnen aantonen. In KWALIBO gebeurt dit op
basis van een aantal beoordelingsrichtlijnen en door normbladen op te stellen. Een normblad
concretiseert en integreert de kwaliteitsafspraken uit verschillende beleidsdocumenten. Wellicht
is het mogelijk en wenselijk om voor de bodem- en grondwaterkwaliteitsmeetnetten ook een
dergelijk normblad op te stellen.



Kwali-Tijd, fase 2
Definitieve eindrapportage

Kt_ eindrapportage_ fase 2_def_16 aug05

44

6.6 VOORT

VOORT is een project van VROM, IPO en VNG en de afkorting staat voor Verbeteren Opleiding,
Ontwikkeling, Rol- en Taakinvulling (van bodemambtenaren) en het project is gestart in 2003. Het
eindresultaat is een kader voor opleidingsinstituten om cursussen en trainingen voor bodemambtenaren te
ontwikkelen en te geven.

VOORT wil er voor zorgen dat vraag en aanbod van cursussen en trainingen voor bodemambtenaren
goed - en beter dan nu - op elkaar worden afgestemd. Er wordt een 'kader voor opleidingen' opgesteld,
waarmee opleidingsinstituten zelf - mogelijk getoetst aan VOORT-criteria - cursussen en trainingen
ontwikkelen, op de markt brengen en geven.

Om vraag en aanbod van bodemopleidingen goed op elkaar af te stemmen gaat VOORT alsvolgt te werk:
·  Alle bodemtaken van de provincies en gemeenten worden geïnventariseerd (dat zijn er zo'n 200);
·  Voor elke taak wordt aangegeven welke kennis, disciplines en vaardigheden nodig zijn om de

taak goed te kunnen uitvoeren:
·  Vervolgens worden taken met vergelijkbare kennis en vaardigheden (en eventueel disciplines)

geclusterd tot 'opleidingscategorieën;
·  Ten slotte worden, per opleidingscategorie, modules beschreven die - op hoofdlijnen - de inhoud

van de opleiding aangeven.

Besluitvorming over het VOORT-opleidingenkader door VROM, IPO en VNG duurt nog even. Vooral
bij de provincies ligt het even stil omdat deze bezig zijn met de invoering van FUWAPROV.

Wat kan VOORT betekenen de harmonisatie van de bodem- en grondwatermeetnetten?
De waarde van VOORT is waarschijnlijk beperkt voor wat betreft de harmonisatie van de bodem- en
grondwatermeetnetten. Het aantal taken is daarvoor te beperkt en al goed omlijnd. Wel kan het goed zijn
om de systematiek van VOORT te gebruiken om te beschrijven wat van de bodem- en
grondwatermeetnetbeheerders verwacht wordt, met andere woorden: het maken van een soort van
functiebeschrijving voor de meetnetbeheerder. Deze functiebeschrijving wordt afgestemd op de
beschrijvingen in FUWAPROV.
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6.7 Stellingen workshop

Tijdens de workshop is per onderdeel één stelling verdedigd:

Stelling rond harmonisatie van de rapportage
Tijdens de workshop luidde de stelling rond de harmonisatie van rapportages alsvolgt:

‘Er wordt voortaal onderscheid gemaakt tussen een drietal verschillende soorten van
monitoringsrapportages gemaakt, te weten: de smalle, brede en landelijke rapportage. Voor de smalle en
brede rapportage wordt de standaard inhoudsopgaven door alle betrokken partijen gebruikt.’

Stelling rond Aarhus
Tijdens de workshop luidde de stelling rond Aarhus alsvolgt:

‘Overwegende dat: de metingen en rapportage van de landelijke en provinciale meetnetten bodem- en
grondwaterkwaliteit uit belastinggeld worden betaald. Het rendement van deze metingen zal worden
verhoogd, indien de burgers, ingenieursbureaus en overheden hier gratis over kunnen beschikken. Stelt
voor:
Vanuit het project Kwali-Tijd te adviseren dat er geen bezwaar is de gegevens op km kwadraat niveau
gratis te beschikking te stellen. Hierbij rekening te houden met de privacy wetgeving. Dit advies wordt
kenbaar gemaakt binnen het IPO- project PRIMA en aan de afzonderlijke provincies die zich
bezighouden met het openbaar maken van gegevens op basis van het verdrag van Aarhus.’

Stelling rond koppeling rapportage en beleid
Tijdens de workshop luidde de stelling rond koppeling rapportage naar beleid:

‘Door gebruik te maken van schema A t/m E wordt de monitoring sterker gekoppeld aan de beleidsdoelen
en zal meer helderheid komen over de verdeelsleutel en de kosten. (Zie Bijlage 11: beleidsschema’s A t/m
E)’

Stelling rond KWALIBO
Tijdens de workshop luidde de stelling rond KWALIBO:

‘Voor de grondwaterkwaliteitsmeetnetten gaan de Provincies en RIVM conform KWALIBO een
normblad opstellen.’

Stelling rond VOORT
Tijdens de workshop luidde de stelling rond VOORT:

‘De systematiek van VOORT kan goed gebruikt worden om te beschrijven wat van de bodem- en
grondwatermeetnetbeheerders verwacht wordt.’
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6.8 Conclusies uit workshop

Vanuit de workshop wordt geconcludeerd:
�  Het onderscheid tussen een smalle, brede en een landelijke monitoringsrapportage is onderkend

door de provincies en RIVM. Daarbij zijn de voorgestelde standaardinhoudsopgaven door alle
betrokken partijen goedgekeurd

�  Men is wettelijk verplicht om rekening te houden met de eisen rond toegankelijkheid van
meetnetgegevens zoals dat in het project Prima (Aarhus) is vastgelegd. Er wordt vanuit gegaan
dat provincies daar ieder voor zich invulling aan zullen geven. Hetzelfde geldt voor de
implementatie van VOORT, ook dat wordt verder decentraal opgepakt. Het project VOORT is
overigens weinig bekend in provincieland

�  Er wordt een normblad opgesteld volgens de KWALIBO- richtlijnen. Dit blijft een topic binnen
Kwali-Tijd

�  Het gebruik van de beleidsschema’s wordt van harte toegejuicht door iedereen met als doel meer
inzicht te krijgen in de relatie tussen beleidsdoelen, betrokken partijen en benodigde financiële
middelen. Wel is gebleken dat de beleidsschema’s voor sommigen moeilijk te begrijpen zijn en
dat een aanvullende toelichting vereist is, met name rond het doel van de schema’s binnen Kwali-
Tijd.

6.9 Doorkijk naar fase 3 en beheersfase

Op basis van de conclusies uit de workshop volgen in fase 3 een aantal acties:

�  Prima (Aarhus) en VOORT zijn voorlopig voor alle partijen voldoende inzichtelijk gemaakt.
Binnen Kwali-Tijd volgt hierop voorlopig verder geen actie.

�  De driedeling in monitoringsrapportages en de standaard inhoud voor smalle en brede
rapportages is door alle partijen geaccepteerd. De inhoud van de standaard rapportage is nu nog
vrij algemeen verwoord, maar in fase 3 wordt getoetst of de standaard ook voor specifieke
doeleinden past, waaronder de KRW. De schaal waarop wordt gerapporteerd, dient namelijk
altijd in verband gebracht te worden met hoe en wat er wordt gerapporteerd.

�  Verder is geopperd dat werkgroep 1 het invullen en inpassen van de beleidsschema’s in fase 3
van werkgroep 5 overneemt. Op welke termijn en op welke manier werkgroep 1 daarmee van
start zal gaan, wordt eerst door hen, bij aanvang van fase 3, nader bepaald.

�  Er wordt een normblad, gebaseerd op KWALIBO, voorbereidt. Hiervoor wordt eerst een
stappenplan met planning opgesteld, zodat duidelijk wordt wat het doel hiervan is, welke stappen
ervoor gezet moeten worden. Realisatie vindt naar verwachting in de beheersfase plaats.
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7. Het kwaliteitsborgingsysteem

7.1 Inleiding

Vanaf de start van het project heeft Kwali-Tijd als einddoelstelling “het opzetten van een
kwaliteitsborgingsysteem voor de meetnetten”. In fase 1 van Kwali-Tijd is al nagedacht over de vorm en
inhoud van zo’n systeem.
Binnen fase 2 zijn, op basis van de resultaten van fase 1, twee varianten bedacht rond de vorm en inhoud
van het kwaliteitsborgingsysteem, te weten: een minimale en een maximale variant.

7.2 Varianten voor een kwaliteitsborgingsysteem

7.2.1     Kwaliteitshandboek
Uitgangpunt voor de opzet van het kwaliteitsborgingsysteem betreft de minimale variant. De minimale
variant is een systeem dat minstens uit een kwaliteitshandboek bestaat.
Het een gezamenlijk kwaliteitsborgingsysteem betreft de opzet van een kwaliteitshandboek.
Het kwaliteitshandboek is een naslagwerk voor gebruikers van de meetnetgegevens. In het
kwaliteitshandboek kunnen zij de oorsprong, representativiteit en wijze van verzamelen en bewerken van
meetnetgegevens achterhalen. De werkwijzen zijn zoveel mogelijk onderling op elkaar afgestemd.
De structuur (inhoudsopgave) van het kwaliteitshandboek moet nog definitief gekozen worden, maar het
meest waarschijnlijk is dat er aangesloten wordt bij de structuur zoals die wordt beschreven in de ISO-
9000 series. Bij wijze van voorbeeld is de opzet van het kwaliteitshandboek van het RIVM in een bijlage
opgenomen. (Bijlage 12. Voorbeeld inhoudsopgave kwaliteitshandboek en bijbehorende protocollen
RIVM)
Het is zeker dat het kwaliteitshandboek van Kwali-Tijd, in vergelijking tot dit voorbeeld, minder
omvangrijk zal worden, aangezien niet alle onderdelen nuttig zijn om te harmonisatie en sommige
onderdelen (zoals het onderdeel personeel) onder de verantwoordelijkheid van individuele organisaties
moet blijven.

7.2.2     Kwaliteitshandboek en geharmoniseerde data opslag
De maximale variant van het kwaliteitsborgingsysteem betreft een systeem zoals die reeds in hoofdlijnen
in de eindrapportage van Kwali-Tijd, fase 116 is beschreven.
Het systeem bestaart maximaal uit zowel kwaliteitshandboek en een geharmoniseerde wijze van het
samenbrengen van meetnetgegevens (kan één databestand of één database zijn) waarbij een koppeling
naar een internetloket mogelijk is. Via het internetloket worden meetnetgegevens, door gebruik te maken
van het Kwali-Tijds uitwisselingsformat, op een uniforme wijze aan gebruikers aangeleverd.
De maximale variant voor het kwaliteitsborgingsysteem is voor alle meetnetbeheerders een toekomstvisie
waarnaar gestreefd wordt. Kwaliteitsborging is en blijft immers een groeiproces dat doorzet in fase 3 en
aansluitend daarop in de beheersfase.

                                                     
16 Adema, L en Haffmans, T., Offerteverzoek voor een kwaliteitsborgingsysteem, Leeuwarden/ Arnhem, 2004
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7.3 Beheer van het kwaliteitsborgingsysteem

Het kwaliteitshandboek heeft beheer nodig om up-to-date te blijven, dat wil zeggen om afgestemd te zijn
op beleidsmatige en technische ontwikkelingen.
De inhoud van, in eerste instantie, het kwaliteitshandboek moet derhalve periodiek geëvalueerd worden
om de doelmatigheid ervan te toetsen.
In fase 3 en aansluitend daarop in de beheersfase, wordt er verder over het beheer van het
kwaliteitsborgingsysteem nagedacht.

7.4 Conclusies workshop

Tijdens de workshop zijn  twee stellingen rond het kwaliteitsborgingsysteem gepresenteerd en
bediscussieerd. Hieronder volgen de conclusies die daaruit zijn te trekken.

7.4.1     Conclusies rond opzet kwaliteitsborgingsysteem
De stelling van de workshop rond de opzet van het kwaliteitsborgingsysteem luidde:

‘Het kwaliteitsborgingsysteem bestaat minimaal uit een kwaliteitshandboek. Voor wat betreft de structuur
en de inhoud van het kwaliteitshandboek dient uitgegaan te worden van een minimale variant. Het
kwaliteitshandboek wordt in eerste instantie gevuld met kwaliteitsdocumenten die in fase 2, op basis van
de voorstellen vanuit de werkgroepen, in fase 3 worden gerealiseerd.’

Vanuit de workshop wordt geconcludeerd dat er breed draagvlak is voor het opzetten van een
kwaliteitshandboek bij de meetnetten, als zijnde het naslagwerk bij de meetnetgegevens.
Omdat meetnetgegevens spoedig binnen de KRW worden gebruikt, wordt aanbevolen om in de AmvB
Monitoring naar het kwaliteitshandboek te verwijzen.

Het kwaliteitshandboek moet een structuur krijgen die aansluit op het gedachtegoed van de ISO, te weten:
het moet worden opgebouwd uit procedures, waarin wordt verwezen naar relevante werkvoorschriften. (=
protocollen, formats e.d.) Vervolgens kan in de werkvoorschriften weer doorverwezen naar (eventuele)
relevante, onderliggende normen.
Tijdens de workshop zijn nog een aantal andere randvoorwaarden aan het kwaliteitshandboek genoemd,
met name dat het kwaliteitshandboek centraal, en in digitale vorm, op internet beschikbaar moet worden.

Verder zijn provincies en RIVM van mening dat het kwaliteitsborgingsysteem niet alleen dient te bestaan
uit een kwaliteitshandboek. Hoewel het wel/ niet realiseren van een gezamenlijke database voor- en
tegenstanders kent, zijn in de workshop wederom de voordelen van één database met daarin de
meetnetgegevens (de gegevensbak, zie ook hoofdstuk 2) erkent: het vergroot de toegankelijkheid voor
gebruikers van meetnetgegevens, de meetnetgegevens zijn gemakkelijker te combineren en het beheer
ervan kan door provincies en RIVM worden uitbesteed en dat scheelt weer tijd en inspanning, e.d.



Kwali-Tijd, fase 2
Definitieve eindrapportage

Kt_ eindrapportage_ fase 2_def_16 aug05

49

7.4.2     Conclusies rond beheer kwaliteitsborgingsysteem
De stelling rond het beheer van het kwaliteitsborgingsysteem luidde:

‘De beheerders van de meetnetten bodemkwaliteit en grondwaterkwaliteit zijn zelf verantwoordelijk voor
het beheer en onderhoud van het kwaliteitshandboek. Bij gebruik van bestaande protocollen, laten de
meetnetbeheerders het beheer over aan de instanties die deze protocollen maken.’

Er is een duidelijke voorkeur uitgesproken ten aanzien van centraal beheer van, in eerste instantie, het
kwaliteitshandboek. Het argument hierbij is dat het hebben van 12 of 13 beheerders niet praktisch, noch
efficiënt zal zijn. Door het handboek centraal toegankelijk te maken via internet, zal het beheer ervan ook
gemakkelijker centraal gaan verlopen.

7.5 Doorkijk fase 3 en beheersfase

7.5.1     Doorkijk opzet kwaliteitshandboek
In fase 3 wordt gestart met de realisatie van het kwaliteitshandboek. Het handboek wordt opgebouwd uit
procedures, werkvoorschriften en onderliggende normen. Welke onderwerpen in het handboek worden
opgenomen, moet nog definitief worden bepaald. De kwaliteitsdocumenten die de andere werkgroepen in
fase 3 gaan realiseren (bestek analyse, uitwisselingsformat e.d.) worden in eerste instantie in het
kwaliteitshandboek geïntegreerd.
Een concept opzet van het kwaliteitshandboek wordt periodiek door werkgroep 5 op Erbij.nl/Kwali-Tijd
bijgehouden, zodat andere werkgroepen de realisatie van het handboek kunnen volgen, daarover kunnen
discussiëren en aanbevelingen kunnen doen.

Het idee van het realiseren van een gezamenlijke database (met informatiesysteem en internetloket) blijft
binnen Kwali-Tijd een ideaal toekomstbeeld van het kwaliteitsborgingsysteem.
Door te starten met de realisatie van het eerder genoemde Kwali-Tijd uitwisselingformat wordt een eerste
stap gezet op weg naar het verhogen van de toegankelijkheid en uitwisselbaarheid van meetnetgegevens
van bodem-en grondwaterkwaliteit. Het realiseren van dit uitwisselingsformat sluit het komen tot een
gezamenlijke database, binnen het kwaliteitsborgingsysteem, vooralsnog niet uit. (Zie ook hoofdstuk 5)
Verwacht wordt dat het gebruik van het uitwisselingsformat de kans tot realisatie van een gezamenlijk
uniform databestand, bijvoorbeeld in één database of in ieders eigen database. Maar het is aan de
individuele partijen om te beslissen of zij hun meetnetgegevens vanuit de eigen database uniform willen
uitwisselen, of dat dit vanuit een centrale ( dus reeds via internet toegankelijke en met dit doel ingerichte)
database geschiedt.

7.5.2     Doorkijk beheer kwaliteitshandboek
Het beheer van het kwaliteitshandboek zal centraal plaatsvinden, door gebruik te maken van een
internetsite. Het beheer omvat het aanpassen van de werkvoorschriften aan relevante, actuele technische
en beleidsmatige ontwikkelingen. Doel van het beheer van het kwaliteitsboek is het up-to-date houden
van de werkvoorschriften.
Of het beheer van het kwaliteitshandboek intern of extern (middels uitbesteding ervan) zal gaan verlopen,
is een onderwerp waar na fase 3, binnen de beheersfase, aandacht aan zal worden besteed.
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Trefwoordenlijst

Aantoonbaarheidsgrens (NNI’98)
Laagste waarde van een component in een monster die nog kwantitatief goed kan worden vastgesteld.

Aarhus verdrag
Europees verdrag die als doel heeft de toegankelijkheid van milieu- informatie te bevorderen.

ASCII
Een dataformat.

Beheer (van het kwaliteitsborgingsysteem)
De inhoud van het systeem adequaat aanpassen aan relevante en actuele beleidsmatige en technische
ontwikkelingen.

Certificering
Het oordeel van een onafhankelijke partij over een organisatie of er aan een van tevoren opgesteld
systeem van kwaliteitseisen wordt voldaan. Het systeem van kwaliteitseisen dient aan duidelijk
omschreven voorwaarden te voldoen (bijv. ISO 9001)

Database
Computersysteem waarin data opgeslagen en beheerd wordt zonder dat er de mogelijkheid bestaat de data
te bewerken.

FUWAPROV
Functiewaarderingsysteem bij provincies

ICPMS en ICPAES
Bepaalde analysemethoden

Informatiesysteem
Computersysteem waarin data opgeslagen en beheerd wordt en er wel de mogelijkheid bestaat de data te
bewerken.

Klant
De organisatie of de persoon die een product ontvangt.

Kwaliteit
Is de mate waarin een geheel van eigenschappen en kenmerken van een product, systeem of proces
voldoet aan de eisen van klanten en andere belanghebbenden.

Kwaliteitssysteem
Is een systeem voor het beheersen van een organisatie met betrekking tot kwaliteit.
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Kwaliteitseisen
Het totaal aan procedures en handelingen die nodig zijn (of geacht worden) om een vastgesteld
kwaliteitsniveau van een organisatie te borgen. De kwaliteitseisen (dienen te) zijn vastgelegd in het
kwaliteitshandboek

Kwaliteitsdoelstellingen
De benoemde aspecten en producten van een organisatie waaraan een duidelijk omschreven niveau van
kwaliteit voor opgesteld is.

Kwaliteitsbeheersing (eng: Quality Control)
Operationele technieken en activiteiten die worden aangewend om aan de kwaliteitseisen te voldoen.
(ISO-8402)

Kwaliteitsborging (eng: Quality Assurance)
Alle geplande en systematische activiteiten, geïmplementeerd binnen het kader van het kwaliteitssysteem
en waar nodig aangetoond, om in voldoende mate het vertrouwen te geven dat een entiteit aan de
kwaliteitseisen zal voldoen (ISO-8402)

Kritisch punt (van de bemonstering of analyse)
Aspect van de bemonstering of analyse waarvan bekend is of waarvan men redelijkerwijs kan vermoeden
dat die van invloed is op de (analyse)resultaten of de interpretatie daarvan.

Loket
Internetadres (sen) waar meetnetgegevens digitaal op te vragen zijn.

Meetnetgegevens
Gegevens, verkregen door bemonstering en analyse van bodem- en grondwater.

Organisatie
De groepering van mensen en voorzieningen met een rangschikking van verantwoordelijkheden,
bevoegdheden en onderlinge verhoudingen.

Monitoringscyclus
Cyclus dat doorlopen wordt bij het monitoren en waarbij het monitoren direct is gekoppeld aan evaluatie
van relevant beleid/ beheer.

NAZCA
Informatiesysteem voor o.a. meetnetgegevens bodem-en grondwaterkwaliteit

Performance sheet
Formulieren met, de door de opdrachtgever voorgeschreven kwaliteitseisen en prestatie- eisen voor
laboratoria.

PRIMA
Samenwerkingsproject van IPO, RIVM en DGM rond de implementatie van het Aarhus verdrag in
Nederland.
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Afkortingenlijst (in alfabetische volgorde)

BIELLS
Bodem Informatie Essentieel voor Landelijke en Lokale Sturing

CEN
Comité Européen de Normalisation. Europese Commissie voor standaardisatie

EN
Europese Norm

IPO
Inter Provinciaal Overleg

ISO
Internationale Standaardisatie Organisatie

KRB
Kader Richtlijn Bodem

KRW
Kader Richtlijn Water

LMG
Landelijk Meetnet Grondwater

LMM
Landelijk Meetnet Mestbeleid

NEN
Nederlands Normalisatie Instituut, voorheen NNI

PMG
Provinciaal Meetnet Grondwater

PMV
Provinciaal Meetnet Verzuring

SIKB
Stichting Infrastructuur Kwaliteitsborging Bodembeheer

RIZA
Rijksinstituut voor integraal Zoetwaterbeheer en Afvalwaterbehandeling

RvA
Raad voor Accreditatie
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TNO-NITG
Nederlandse Organisatie voor Toegepast-Natuurwetenschappelijk Onderzoek (TNO) en Nederlands
Instituut voor Toegepaste Geowetenschappen (NITG). Komt ook andersom voor: NITG-TNO.

VKB
Vereniging Kwaliteitsborging Bodemonderzoek

VNG
Vereniging Nederlandse Gemeenten

VOORT
Verbeteren Opleiding, Ontwikkeling, Rol- en Taakinvulling (van bodemambtenaren)

WHP
Water Huishoudingsplan
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Overzicht bijlagen

Bijlage 1. Deelnemerslijst werkgroepen

Bijlage 2. Inventarisatie Europese en landelijke beleidskaders

Bijlage 3. Provinciale meetnetdoelstellingen

Bijlage 4. Uitgebreide beschrijving werkwijze werkgroep bemonstering

Bijlage 5. Lijst met kritische punten bemonstering

Bijlage 6. Voorbeeld veldwerkregistratieformulier/ checklist

Bijlage 7. Processtappen analyse

Bijlage 8. Performance sheets voor analyses van grond en grondwater

Bijlage 9. Eisen aan het uitwisselingsformat

Bijlage 10. Standaard inhoudsopgaven voor monitoringsrapportages

Bijlage 11. Beleidsschema’s A t/m E

Bijlage 12. Voorbeeld inhoudsopgave kwaliteitshandboek + protocollen
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Bijlage 1. Deelnemerslijst werkgroepen

Deelnemers werkgroep 1. Harmonisatie meetstrategie

Gerben Ekelmans (vz) Provincie Flevoland Tel.  0320-265436
Klaas van der Hoek RIVM Tel.  030-2743774
Stef Hoogveld Provincie Gelderland Tel.  026-359 8762
Hans Reijnders RIVM Tel.  030-274 2061

Deelnemers werkgroep 2. Kwaliteitsborging en harmonisatie bemonstering

Anton Dries Provincie Drenthe Tel.  0592-365862
Bart Hamer Provincie Flevoland Tel.  0320-265413
Niels Masselink RIVM Tel.  030 -74 2705
Bert Veldstra (vz) Provincie Limburg Tel.  043-389 7908

Deelnemers werkgroep 3. Kwaliteitsborging en harmonisatie analyse

Klaas van der Hoek (vz) RIVM Tel.  030-2743774
Lester Reiniers Provincie Noord- Holland Tel.  020-645 6245
Rob Ritsema RIVM Tel.  030-2742570

Deelnemers werkgroep 4. Kwaliteitsborging en harmonisatie opslag en beheer meetnetgegevens

Leo Boumans RIVM Tel.  030-2743341
Eric Khodabux Provincie Noord- Holland Tel.  023-5143852
Sander Rumahloine Provincie Groningen Tel.  050-3164328
Michel van Sprang (vz) Provincie Zuid- Holland Tel.  070-441 7609

Deelnemers werkgroep 5. Kwaliteitsborging en harmonisatie algemeen

Marc Ooms Provincie Overijssel Tel.  038-4251521
Frans Otto Provincie Utrecht Tel.  030-2582144
Hans Reijnders RIVM Tel.  030-2742061
Sander Rumahloine (vz) Provincie Groningen Tel.  050-3164328

Projectleiding Kwali-Tijd

Projectleider Frans F. Otto (Provincie Utrecht) Tel.  030-258 2144
P.l.v. projectleider Ronald Albers (RIVM) Tel.  030-2742061
Projectsecretaris Lisa Adema Tel.  030 258 2758
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Bijlage 2. Inventarisatie landelijke en Europese beleidskaders

Wettelijk kader

Kwalitatief
Europees
Grondwaterrichtlijn (EC, 1980)
Kaderrichtlijn water (European Parliament and Council, 2000)
EU- Nitraatrichtlijn (91/676/EEG, 1991)

Nationaal
Wet Bodembescherming (VROM en LNV, 1986)
Wet Milieubeheer (VOMIL, 1979)
Grondwaterwet (valt onder V&W, V&W en VOMIL, 1981)17

Waterleidingbesluit (basis van deze wet ligt in de Wet Milieubeheer, VROM, 2001a)

Kwantitatief
Grondwaterwet (V&W en VOMIL, 1981)
Kaderrichtlijn water (European Parliament and Council, 2000)

Beleidskader
Kwalitatief
Europees
Concept grondwaterrichtlijn (Communities, 2003)

Nationaal
Circulaire streefwaarden en interventiewaarden bodemsanering (VROM, 2000)
Nationaal Milieubeleidsplan 4 (VROM, 2001b)

Kwalitatief en kwantitatief
Nationaal Milieubeleidsplan 4 (VROM, 2001b)

Andere mogelijk van toepassing zijnde Wetten, AMvB’s en regelingen zijn:
Wetten
Wijzigingswet Wet bodembescherming
Wet uitbreiding Wet bodembescherming met bijzondere regels inzake sanering van de waterbodem
Wet tot aanvulling van de Wet milieubeheer (gevolgen gesloten stortplaatsen voor het milieu)
Wijzigingswet Wet milieubeheer, enz. (verbetering handhavingsbevoegdheden)
Mijnbouwwet
Wijzigingswet Grondwaterwet, enz. (infiltraties)
Wijzigingswet Wet algemene bepalingen milieuhygiëne (Wet milieubeheer)

                                                     
17 Artikel 48, 1. Provinciale staten zijn bevoegd bij wijze van provinciale belasting een heffing in te stellen wegens onttrekken van grondwater,
ter bestrijding van de ten laste van de provincie komende kosten, … b. in verband met de voor het grondwaterbeheer noodzakelijke
onderzoekingen;
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Wijzigingswet Wet algemene bepalingen milieuhygiëne, enz. (3) (vergunningen en algemene regels voor
inrichtingen; procedures voor vergunningen en ontheffingen; handhaving)

Wijzigingswet Grondwaterwet, enz. (infiltraties)

Wijzigingswet Wet verontreiniging oppervlaktewateren (zuivering van stedelijk afvalwater en toekenning
bevoegdheid aan waterschapsbesturen tot vergunningverlening)

AMvB’s
Lozingenbesluit bodembescherming
Mijnbouwbesluit
Besluit aanwijzing bevoegd gezag gemeenten Wet bodembescherming
Besluit locatiespecifieke omstandigheden bodemsanering
Infiltratiebesluit bodembescherming
Stortbesluit bodembescherming
Besluit drempelbedrag waterbodemsanering regionale wateren
Besluit gebruik meststoffen
Besluit kwaliteit en gebruik overige organische meststoffen
Wijzigingsbesluit Inrichtingen- en vergunningenbesluit milieubeheer, enz. (storten van afvalstoffen)
Besluit opslag- en transportbedrijven milieubeheer
Bouwstoffenbesluit bodem- en oppervlaktewaterenbescherming
Lozingenbesluit Wvo bodemsanering en proefbronnering
Besluit melkrundveehouderijen milieubeheer
Besluit vrijstellingen stortverbod buiten inrichtingen
Inrichtingen- en vergunningenbesluit milieubeheer
Wijzigingsbesluit Besluit tankstations milieubeheer, enz. (financiële zekerheid, keuringsdocumenten en
bevoegdgezagorganen)

Regelingen
Uitvoeringsregeling Stortbesluit bodembescherming
Uitvoeringsregeling Bouwstoffenbesluit
Besluit BOA Dienst Water en Milieu van de provincie Utrecht 2000
Besluit BOA NV PWN Waterleidingbedrijf Noord-Holland 2000
Regeling stortplaatsen voor baggerspecie op land
Vaststellingsbesluit selectielijst neerslag handelingen op het beleidsterrein Milieubeheer over de periode
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Ruimtelijke Ordening en Milieubeheer, Den Haag.

·  VROM, 2001b. Nationaal Milieubeleidsplan 4; Een wereld en een wil. Werken aan duurzaamheid. NMP4\2001 047
767, Ministerie van Volkshuisvesting, Ruimtelijke Ordening en Milieubeheer, Ministerie van Volksgezondheid,
Welzijn en Sport, Ministerie van Economische Zaken, Ministerie voor Grote Steden en Integratiebeleid, Ministerie van
Landbouw, Natuurbeheer en Visserij, Ministerie van Verkeer en Waterstaat, Ministerie voor
Ontwikkelingssamenwerking, Ministerie van Financiën, Ministerie van Binnenlandse Zaken,, Den Haag.

·  VROM en LNV, 1986. Wet van 3 juli 1986, houdende regelen inzake bescherming van de bodem, Den Haag.

Bodembeheer

Wettelijk kader
In het preventieve beleid blijft een brongerichte aanpak centraal staan: het zoveel als redelijkerwijze
mogelijk voorkómen van bodemverontreiniging en -aantasting. Voor lokale en agrarische bronnen van
bodemverontreiniging bestaat al specifieke regelgeving. Dit betreft de
- Meststoffenwet,
- besluiten zoals het Stortbesluit,
- Lozingenbesluit,
- Besluit opslag in ondergrondse tanks,
- Bouwstoffenbesluit, en
- Besluit overige organische meststoffen en richtlijnen als de
- Nederlandse Richtlijn Bodembescherming.
- In aanvulling hierop bestaat de zorgplicht als algemeen vangnet gebaseerd op de Wet

Bodembescherming en de Wet Milieubeheer.

De zorgplicht verplicht de gebruiker van de bodem in situaties waarbij hij kan vermoeden dat hij schade
aan de bodem toe kan brengen tot het nemen van maatregelen om verontreiniging of aantasting van de
bodem te voorkómen voor zover dat redelijkerwijze kan. Ook dwingt de zorgplicht de gebruiker de
bodem te herstellen, als hij nieuwe verontreinigingen of aantastingen van de bodem veroorzaakt. De
aanpak van diffuse bronnen van bodemverontreiniging is een kwestie van lange adem, waarbij de
inspanningen primair liggen op andere beleidsterreinen (luchtverontreiniging, landbouw) en deels ook op
internationaal niveau.
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Bijlage 3. Overzicht meetnetdoelstellingen

Meetnetdoelstellingen opgenomen in een twintigtal rapportages van provincies en Rijk (RIVM)

De meetnetdoelstellingen vanuit rapportages uit oplopende jaren, zijn verzameld.
Er is onderscheid gemaakt tussen rapportages bodemkwaliteit (aangeduid met B; gevolgd door het jaartal
van publicatie) en grondwaterkwaliteit. (aangeduid met G; gevolgd door het jaartal van publicatie) Ook
zijn enkele gemengde rapportages opgenomen.

Door de rangschikking naar jaar van publicatie is te zien hoe per meetnettype de doelstellingen evolueren.
Zo is bij de grondwaterkwaliteitsmeetnetten een ontwikkeling waar te nemen van een meer statische
doelstelling als “Hoe is de kwaliteit” naar een doelstelling als de beschrijving van “Het systeem”.
Ook bij de bodemmeetnetten ontwikkelen de meetnetdoelstellingen zich gestaag in deze richting. Is er
aanvankelijk sprake van vastleggen van de bodemkwaliteit en ontwikkelingen daarin, gaandeweg komen
doelstellingen als duurzaamheid en proceskennis meer om de hoek kijken.

Rapportages meetnetten bodemkwaliteit

- B1997 Het landelijk meetnet bodemkwaliteit heeft als primaire doelstelling het vaststellen of
veranderingen in bodemkwaliteit optreden. Daarnaast heeft het meetnet tot doel het beschrijven en zo
mogelijk verklaren van de huidige bodemkwaliteit. Het meetnet is zodanig ingericht dat relaties kunnen
worden gelegd met belastingsgegevens vanuit diffuse bronnen zoals de landbouw en depositie. Enerzijds
kunnen de resultaten van belang zijn voor het brongerichte beleid (emissiereductiedoelstellingen) en
verder kan informatie uit dit meetnet mogelijk een bijdrage leveren aan het effectgerichte beleid.
(Nederland; Groot, 1997)

- B1999 Het deelmeetnet vermesting richt zich op de verspreiding van vermestende stoffen in de
grond en het bovenste (freatische) grondwater. Het meetnet is ingericht voor het hele grondgebied van
de provincie. Hierdoor wordt het mogelijk provinciedekkend een beeld te krijgen van de problematiek
met betrekking tot vermesting in verschillende, op basis van bodemtype en/of landgebruik
onderscheiden eenheden. Het deelmeetnet verspreiding richt zich op het volgen van de accumulatie van
zware metalen in de bovenste 10 cm van de bodem.(Utrecht; Otto e.a., 1999)

- B2000 De afgelopen decennia is door de overheid een reeks maatregelen genomen om ook op
langere termijn de milieukwaliteit in het landelijk gebied te hunnen handhaven. Hierbij speelt de bodem
een belangrijke rol. Milieukritische stoffen (vanuit verkeer, industrie, landbouw) komen immers vrijwel
altijd terecht op of in de bodem. Het hangt van veel factoren af wat er verder met deze stoffen gebeurt.
Soms worden ze stevig vastgelegd en gedurende zeer lange perioden in de bodem blijven zonder
milieuschade aan te richten. Soms kunnen ze schadelijk worden door verandering van
bodemomstandigheden zoals bijvoorbeeld bodemverzuring. En soms richt aanvoer van milieukritische
stoffen onmiddellijk schade aan in de bodem. Om op landelijke, provinciale en soms ook regionale
schaal na te gaan hoe de kwaliteit van de bodem zich ontwikkelt en om inzicht te krijgen in de effecten
van overheidsmaatregelen op de bodemkwaliteit zijn regelmatige meetcampagnes noodzakelijk.
(Gelderland; Japenga e.a., 2000)
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- B2001 De doelstellingen van het bodemkwaliteitsmeetnet van de provincie Fryslân zijn:
* Het vaststellen van trendmatige veranderingen in de bodemkwaliteit in het gehele grondgebied van de
provincie in relatie tot fysiografische kenmerken (vooral geohydrologie en bodemkundige opbouw),
belastingsniveau en bodemgebruik;
* Het bewaken van de bodemkwaliteit in bijzondere gebieden (kwetsbare gebieden) om tijdig ongewenste
ontwikkelingen te kunnen signaleren en daarop afgestemde maatregelen te kunnen nemen. (Fryslân; Van
hout, 2001)

- B2002 Het meetnet verzuring richt zich op het volgen van concentratieveranderingen van
verzuringsindicatoren in de bodem en in het bodemvocht in de bovenste meter van het bodemprofiel.
Het is alleen ingericht in de meest gevoelige gebieden voor verzuring: de (naald)bossen op de hoge
klakloze zandgronden met een diepe grondwaterstand. (Utrecht; van den Brink, 2002)

- B2002 Met het Groningse meetnet bodemkwaliteit is het mogelijk een ruimtelijk beeld te krijgen
van de actuele bodemkwaliteit op niet specifiek verontreinigde locaties van de provincie. Tevens heeft
het meetnet tot doel om veranderingen in de kwaliteit in de tijd waar te nemen. Met de resultaten van het
bodemkwaliteitsmeetnet is het mogelijk om te weten te komen of het totale pakket van maatregelen die
voortvloeien uit de (landelijke) regelgeving de gewenste resultaten heeft. (Groningen; Afdeling
Landinrichting en Milieu, 2002)

- B2003 De provincie Zuid-Holland heeft als taak het monitoren van de algemene bodemkwaliteit in
het landelijke gebied. De monitoring wordt uitgevoerd ten einde beleidsdoelstellingen met betrekking tot
de bodem te kunnen toetsen. Voor het monitoren van eventuele veranderingen in de bodemkwaliteit is
een trendmeetnet ingericht. De provincie is ook verantwoordelijk voor de Nationaal Milieubeleidsplan 3
doelstelling Landsdekkend beeld. Hiertoe behoort het verkrijgen van een beeld van de diffuse
bodemkwaliteit. Daarnaast is de provincie verantwoordelijk voor het stimuleren van actief bodembeheer
en de inbreng van bodemaspecten in de ruimtelijke ordening. (Zuid-Holland; Verbon, 2003)

- B2004 Een belangrijke opdracht voor provincies, lokale overheden en belangenorganisaties is het
realiseren van een duurzame kwaliteitsverbetering van bodem en water. Kennis over de samenhang
tussen bodem, water, natuur, landschap en cultuurhistorie is hierbij essentieel. De provincie heeft begin
negentiger jaren van de vorige eeuw bodem en grondwatermeetnetten opgezet, die inzicht geven in de
kwaliteit van de bodem en het grondwater, de samenhang tussen deze twee compartimenten en de
eventuele ontwikkeling in de tijd (trends). Het meetnet freatisch grondwater meet op generiek niveau de
bodem- en grondwaterkwaliteit in de provincie Utrecht. Specifiek gebiedsgerichte monitoring zal
plaatsvinden in projectmeetnetten die aansluiten op dit meetnet. (Utrecht; Otto, 2004)
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Rapportages meetnetten grondwaterkwaliteit

- G1985 Doel van het landelijk meetnet grondwaterkwaliteit is:
* Inventarisatie van de kwaliteit van het grondwater in het afdekkende en bovenste watervoerend
pakket, gerelateerd aan grondsoort, bodemgebruik en geohydrologische situatie;
* Onderkennen van kwaliteitsveranderingen in het grondwater op langere termijn;
* Verschaffen van informatie, nodig om een wetenschappelijk verantwoord kwalitatief beheer van de
bodem mogelijk te maken;
* Aangeven van de omvang van de menselijke invloeden op de grondwaterkwaliteit;
* Inbrengen van kwaliteitsgegevens bij het gebruik van operationele beheersmodellen. (Nederland; van
Duijvenbooden, 1985)

- G1987 De hoofddoelstellingen van het Gelderse meetnet grondwaterkwaliteit zijn:
* Het vastleggen van trendmatige veranderingen in de grondwaterkwaliteit in het gehele grondgebied
van de provincie. Dit wordt in eerste instantie uitgewerkt voor gebieden die het meest kwetsbaar zijn
voor verontreiniging. Dit is van belang om ongewenste veranderingen tijdig te signaleren, te beoordelen
of en in welke mate extra maatregelen door de provincie gewenst zijn in aanvulling op maatregelen van
de Rijksoverheid, te beoordelen in hoeverre landelijk genomen maatregelen een regionale differentiatie
behoeven, te beoordelen hoe effectief reeds genomen maatregelen zijn, te beoordelen in hoeverre
landelijk gestelde bodemkwaliteitseisen in de provincie worden gehaald, belangstellenden te informeren,
en referentiewaarden te verkrijgen ten behoeve van deelgebieden.
* Het bewaken van de grondwaterkwaliteit in bijzondere gebieden om tijdig ongewenste ontwikkelingen
te kunnen signaleren en daarop afgestemde maatregelen te kunnen nemen. Vooralsnog betreft dit het
grondwater dat naar de grondwaterbeschermingsgebieden toestroomt;
* Daarnaast zijn een aantal bijkomende mogelijkheden te onderscheiden, zoals onder meer het
herkennen van bijzondere gebieden en het verkrijgen van gegevens voor beleidsonderbouwend
onderzoek. (Gelderland; van Beek, 1987)

- G1999 De meetnetdoelstellingen van het huidige Provinciaal Meetnet Grondwaterkwaliteit zijn het
vaststellen van de waterkwaliteit in relatie tot de milieuthema’s verzuring, vermesting en verspreiding,
en het opsporen van trends in de waterkwaliteit. (Limburg; Mak ea, 1999)

- G2000 De hoofddoelstelling van het Utrechtse meetnet grondwaterkwaliteit is het bewaken van de
grondwaterkwaliteit, waarbij de nadruk ligt op de signalering van mogelijke verontreinigingen van het
grondwater in uitspoelingsgevoelige infiltratiegebieden als gevolg van verzuring, vermesting en
verspreiding. Het meetnet grondwaterkwaliteit bestaat uit het primaire en het secundaire meetnet. Het
primaire meetnet is gericht op het signaleren van mogelijke veranderingen in de grondwaterkwaliteit in
het infiltratiegebied en het secundaire meetnet op een algemene indruk van de grondwaterkwaliteit.
(Utrecht, 2000)

- G2002 De Groningse Regionale Watersysteemrapportage toont de voortgang van de
waterhuishoudkundige beleidsdoelstellingen in de provincie. Beleidseffecten zijn zichtbaar gemaakt
door de toestand van  watersystemen weer te geven en te vergelijken met beleidsdoelen.
Het beleidsdoel algemene grondwaterkwaliteit is een zodanig beheerste grondwatersituatie (zowel
kwantiteit als kwaliteit) dat een duurzaam gebruik van grondwater door belanghebbende sectoren, een
duurzame ontwikkeling van natuur, bos en landschap en aanvaardbare woon- en werkomstandigheden in
bebouwd gebied gewaarborgd zijn. (Groningen; Werkgroep RWSR, 2002)

- 
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- G2002 Het provinciaal meetnet van Noord-Brabant sluit qua doelstellingen aan op het LMG. De
meetpunten van het PMG dienen als uitbreiding van het LMG zodat het meetnet gebruikt kan worden ter
ondersteuning van het provinciaal grondwaterbeschermingsbeleid. De doelstellingen voor dit meetnet
zijn:
* Verkrijgen van een ruimtelijk beeld van de grondwaterkwaliteit, op verschillende diepten, voor het
onderkennen van eventuele regionale kwaliteitsverschillen
* Het hebben van voldoende gegevens over de relatie tussen de grondwaterkwaliteit op verschillende
diepten en de bodemsoort, het bodemgebruik en de geohydrologie.
* Het tijdig signaleren van trendmatige veranderingen.
* Het waarnemen van effecten van provinciale en landelijke maatregelen en hiermee aanbevelingen
doen voor beleid en beheer.
* Het inbrengen van kwaliteitsgegevens bij gebruik van regionale beheersmodellen.
* Verkrijgen van een beeld van de chemische samenstelling van het grondwater in relatie met (zowel
natuurlijke als kunstmatig gecreëerde) grondwaterstromingsstelsels, zowel in de ruimte als in de tijd.
(Noord-Brabant; Buijs ea, 2002)

- G2003 Een doelmatig beheer van het Flevolandse grondwater is alleen mogelijk met een gedegen
kennis van het grondwatersysteem. De basis van deze kennis wordt gevormd door het
grondwaterkwaliteits- en kwantiteitsmeetnet.
Bij het ontwerp van het meetnet grondwaterkwaliteit zijn de volgende algemene meetdoelen
geformuleerd: inventarisatie van kwaliteit van het grondwater; signaleren van trends; informatie voor
kwalitatief beheer van de bodem.
Meer specifieke doelstellingen: effect van bodembedreigende activiteiten op grondwaterkwaliteit;
monitoring van grondwater dat onderweg is naar drinkwateronttrekkingen. (Flevoland; Vermeulen,
2003)

Gemengde rapportages

- BG2001 De provinciale bodem- en grondwaterkwaliteitsmeetnetten in Nederland zijn opgezet met
het doel trends in bodem- en grondwaterkwaliteit in het landelijke gebied te monitoren in temporele en
ruimtelijke zin. Inmiddels zijn de verschillende meetnetten enkele tot vele jaren operationeel en
functioneren als registratie-instrument van gewenste of ongewenste ontwikkelingen in de
milieukwaliteit voor de milieuthema’s verspreiding, vermesting en verzuring. (van der Aa e.a, 2001)

- BG2002 In Nederland hebben de provincies een belangrijke rol in de zorg voor de kwaliteit van de
bodem en het grondwater. Om te kunnen beoordelen of, en welke maatregelen noodzakelijk zijn, zijn in
de jaren tachtig en negentig diverse meetnetten ingericht. Doel van deze meetnetten is zicht te krijgen op
de stand van zaken met betrekking tot de milieu-thema’s Vermesting, Verzuring en Verspreiding. De
afgelopen tijd is echter de behoefte ontstaan om de uitkomsten van de meetnetten te integreren: de drie
genoemde thema’s hebben immers alle drie betrekking op de interactie tussen menselijk handelen
enerzijds en de processen in bodem en grondwater anderzijds. (Drenthe; Boukes, 2002)
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- BG2002 In Nederland hebben de provincies een belangrijke rol in de zorg voor de kwaliteit van
de bodem en het grondwater. Om te kunnen beoordelen of, en welke maatregelen noodzakelijk zijn, zijn
in de jaren tachtig en negentig diverse meetnetten ingericht. Doel van deze meetnetten is zicht te krijgen
op de stand van zaken met betrekking tot de milieuthema’s Vermesting, Verzuring en Verspreiding. De
afgelopen tijd is echter de behoefte ontstaan om de uitkomsten van de meetnetten te integreren: de drie
genoemde thema’s hebben immers alle drie betrekking op de interactie tussen menselijk handelen
enerzijds en de processen in bodem en grondwater anderzijds. (Drenthe; Boukes, 2002)
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Bijlage 4. Werkwijze werkgroep bemonstering

Werkgroep 2 kwaliteitsborging en harmonisatie van de bemonstering werkt volgens figuur B4.1.
De protocollen die iedere provincie en het RIVM gebruikt, zijn eerder in fase 1 van Kwali-Tijd
uitgezocht. In de tweede fase zijn de protocollen inhoudelijk onderzocht en met elkaar vergeleken.
Hieruit is een lijst met kritische punten bij bemonstering voortgekomen.

Figuur B4.1 Aanpak van werkgroep kwaliteitsborging en harmonisatie bemonstering

SIKB protocollen
bodem/ grondwater

SOPS (RIVM)

Vergelijken van de protocollen

Lijst met kritische
punten opstellen

Toetsen van de protocollen van de
provincies en het RIVM

Aanvullende vragen aan
meetnetbeheerders

Opstellen definitieve lijst
van kritische punten
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werkgroep rond
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kwaliteitsborging
bemonstering

Naar rapportage
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Bijlage 5. Lijst met kritische punten rond bemonstering

De lijst met kritische punten is alsvolgt opgebouwd:

�  Grondwater snelle peilbuis

o Tabel A. Kritische punten
o Tabel B. Samenwerking andere werkgroepen
o Tabel C. Verantwoordelijkheid van andere werkgroepen

�  Grondwaterkwaliteit, permanente peilbuis

o Tabel A. Kritische punten
o Tabel B. Samenwerking andere werkgroepen
o Tabel C. Verantwoordelijkheid van andere werkgroepen

�  Bodemkwaliteit

o Tabel A. Kritische punten
o Tabel B. Samenwerking andere werkgroepen
o Tabel C. Verantwoordelijkheid van andere werkgroepen
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Tabel A. GWK-snelle peilbuis. Lijst van kritische punten

Bodemkwaliteit, Grondwaterbemonstering Protocol
Betrokken werkgroepen
(WG-en) Opmerkingen

Snelle Peilbuismethode

2 Vastleggen metadata grondwaterbemonstering    
unieke codes monsterlokaties / code VKB 2002 WG2 / WG data

2.1  x,y- coördinaten WG2
2.2 bodemtype (profielbeschrijving)/ grondwatertrap VKB 2012, 2015 WG2
2.3 landgebruik (+ veranderingen daarin) WG2 / WG data
2.4 omvang meetnet WG meetstrategie
2.5 bemonsteringsperiode WG meetstrategie
2.6 aantal peilbuizen per meetpunt WG meetstrategie
2.7 peilbuisbeschrijving / boorstaat VKB  2012 WG2
2.8

peilbuismethode WG meetstrategie
snelle (open) , bemonst. 4 na dagen
plaatsing

2.9 bemonsteringstermijn na plaatsing WG2
2.10 bemonsteringsdiepte (bovenste meter of halve meter, e.a.) WG meetstrategie (bovenste meter of halve meter, e.a.)

eisen monsterpunten (vermijden van afwijkende locaties, homogeniteit)

2.11 gebruikte apparatuur (bijv. pomp, pH-meter etc) WG2
2.12 filterkeuze en behandeling VKB 2005 WG 2 / WG analyse
2.13 hergebruik filter VKB 2005 WG 2 / WG analyse
2.14 beluchting / verontreiniging voorkomen VKB 2002 WG2
2.15 analyse mengmonster of peilbuizen apart WG2
2.16

conserveringmethode
SIKB 3001 WG 2 / WG analyse monsters wel/ niet aanzuren / div.

conserveringen
2.17 maximale tijd tussen bemonstering en analyse WG 2 / WG analyse
2.18 eenduidige monstercode / gebruik van barcode WG2 / WG data
2.19 Monsternemers, kwalificatie/certificatie WG2

3 Uitvoering grondwaterbemonstering    
3.1 datum bemonstering (en tijd) VKB 2002 WG2
3.2 monsternemers, namen VKB 2002 WG2
3.3 kaart met monsterlocaties WG2
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3.4 situatieschets/ foto monsterlocatie WG2
3.5 Controle op juiste locatie (bijv. GPS) WG2
3.6 checklist acties/ waarnemingen per monsterlocatie VKB 2009+2002 WG2 / WG data
3.7 boorstaat VKB 2009 WG2 / WG data
3.9 vastlegging afwijking van SOP/protocol VKB 2009 WG2

3.10 blanco bemonstering VKB 2017 WG2
3.11 schoon materiaal VKB 2002 WG2
3.12 - peilbuis VKB 2002 WG2
3.13 - filter VKB 2002 WG2
3.14 - boor VKB 2009 WG2
3.15 plaatsen peilbuis VKB 2009 + 2011 WG2
3.16 Grondwaterstand vermelden VKB 2001 WG2
3.17 meetdiepte vermelden VKB 2009 WG2
3.18 monstername VKB 2002 WG2
3.19 bemonsteren na afpompen, criterium VKB 2001 WG2
3.20 monstervolume WG2 / WG analyse
3.21 beluchting voorkomen? VKB 2002 WG2
3.22 - pomptype WG2
3.23 - fles volledig vullen VKB 2002 WG2
3.24 - type dop WG2
3.25 controle van veldmeters (pH, EC, O2, ZBV) VKB 2003+2004 WG2 / WG analyse
3.26 veldanalyses (pH, EC, O2, ZBV) VKB 2003+2004 WG2 / WG analyse NEN 6411 / NEN-ISO 7888
3.27 registratie meetgegevens VKB 2003+2004 WG2 / WG data
3.28 mengmonsters NEN 5742 WG2
3.29 etikettering WG2 / WG data
3.30 juiste monsterflessen VKB 2006, SIKB 3001 WG2 / WG analyse
3.31 conservering (i.o.m. laboratorium) VKB 2006, SIKB 3001 WG2 / WG analyse
3.32 aanlevering monsters op lab (< 24 h) en monsteroverdracht VKB 2002, NEN 5861 WG2 / WG analyse
3.33 bemonsteringstijdstip aanpassen op mogelijkheden lab WG2
3.34 bereiding mengmonsters WG analyse
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Tabel B.  GWK-snelle peilbuis  Samenwerking met andere werkgroepen

Bodemkwaliteit, Grondwaterbemonstering Protocol Betrokken WG-en Opmerkingen

Snelle Peilbuismethode

2 Vastleggen metadata grondwaterbemonstering   

2.14 filterkeuze en behandeling VKB 2005
2.15 hergebruik filter VKB 2005
2.18

conserveringmethode
SIKB 3001  monsters aanzuren? / div.

conserveringen
2.19 maximale tijd tussen bemonstering en analyse WG 2 / WG analyse

WG 2 / WG analyse

2.1 unieke codes monsterlokaties / code VKB 2002 WG 2 / WG analyse
2.20 eenduidige monstercode / gebruik van barcode WG 2 / WG analyse

2.4 landgebruik (+ veranderingen daarin)
Gro eisen monsterpunten (vermijden van afwijkende locaties, homogeniteit) WG2 / WG data

WG2 / WG data

3 Uitvoering grondwaterbemonstering  WG2 / WG data  

3.20 monstervolume
3.25 controle van veldmeters (pH, EC, O2, ZBV) VKB 2003+2004
3.26 veldanalyses (pH, EC, O2, ZBV) VKB 2003+2004  NEN 6411 / NEN-ISO 7888

3.30 juiste monsterflessen VKB 2006, SIKB 3001 WG2 / WG analyse

3.31 conservering (i.o.m. laboratorium) VKB 2006, SIKB 3001 WG2 / WG analyse

3.32 aanlevering monsters op lab (< 24 h) en monsteroverdracht VKB 2002, NEN 5861 WG2 / WG analyse
WG2 / WG analyse

3.27 registratie meetgegevens VKB 2003+2004 WG2 / WG analyse

3.29 etikettering WG2 / WG analyse

3.6 checklist acties/waarnemingen per monsterlocatie VKB 2009+2002
3.7 boorstaat VKB 2009 WG2 / WG data

WG2 / WG data
WG2 / WG data
WG2 / WG data
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     Tabel C.  GWK-snelle peilbuis. Verantwoordelijkheid van andere werkgroepen

Bodemkwaliteit, Grondwaterbemonstering Protocol Betrokken WG-en Opmerkingen

Snelle Peilbuismethode

2 Vastleggen metadata grondwaterbemonstering   

2.11 bemonsteringsdiepte (bovenste meter of halve meter, e.a.)
WG meetstrategie (bovenste meter of halve meter,

e.a.)
2.5 omvang meetnet WG meetstrategie

2.6 bemonsteringsperiode WG meetstrategie

2.7 aantal peilbuizen per meetpunt WG meetstrategie

2.9 peilbuismethode

WG meetstrategie snelle (open), zand) of
bemonstering na 4 dagen
plaatsing peilbuis (klei/veen)

3 Uitvoering grondwaterbemonstering   

3.34 bereiding mengmonsters WG analyse
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Tabel A. Grondwaterkwaliteitsmeetnet, permanente peilbuizen. Lijst van kritische punten

GRONDWATERKWALITEITSMEETNET Protocol Betrokken WG-en
Permanente peilbuizen

2.1 Vastleggen metadata bemonstering
2.1 unieke codes monsterlokaties / code WG2 / WG data
2.2  x,y-coordinaten WG2
2.3 bodemtype (profielbeschrijving) WG2
2.4 landgebruik (+ veranderingen daarin) WG2
2.5 hydrologische situatie (infiltratie, kwel, intermediar) WG2
2.6 omvang meetnet WG meetstrategie
2.7 bemonsteringsperiode WG meetstrategie
2.8 peilbuisbeschrijving / boorstaat VKB 2012, 2015 ? / ….
2.9 bemonsteringsdiepte(n) WG meetstrategie

2.10 gebruikte apparatuur WG2
2.11 controle meters (pH, EC, O2, ZBV) WG 2 / WG analyse
2.12 bemonsteringstermijn na plaatsing WG 2 / WG analyse
2.13 filterkeuze en behandeling VKB 2005 WG 2 / WG analyse
2.14 hergebruik filter VKB 2005 WG 2 / WG analyse
2.15 beluchting / verontreiniging voorkomen VKB 2002 WG2
2.16 conserveringmethode SIKB 3001 WG 2 / WG analyse
2.17 maximale tijd tussen bemonstering en analyse WG 2 / WG analyse
2.19 Monsternemers, kwalificatie/certificatie WG2
2.20 gebruikte SOP’s / protocollen WG2

3 Uitvoering grondwaterbemonstering
3.1 bemonsteringsdatum (en tijd) VKB 2002 WG2
3.2 monsternemers, namen VKB 2002 WG2
3.3 kaart met monsterlocaties WG2
3.4 situatieschets/ foto monsterlocatie WG2
3.6 checklist acties/waarnemingen per monsterlocatie VKB 2009+2002 WG2 / WG data
3.8 vastlegging afwijking van SOP/protocol VKB 2002 WG2
3.9 blanco bemonstering VKB 2017 WG2

3.10 schoon monsternamemateriaal gebruiken VKB 2002 WG2
3.11 wanneer bemonsteren na afpompen? VKB 2001 WG2
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3.12 controle van veldmeters (bijv. pH, EC en O2) VKB 2003+2004 WG2

3.13 veldanalyses (pH, EC, ZBV) VKB 2003+2004 WG2
3.14 registratie meetgegevens VKB 2003+2004 WG2 / WG data
3.15 beluchting voorkomen VKB 2002 WG2
3.16 - dompelpomp WG2
3.17 - fles volledig vullen VKB 2002 WG2
3.18 - type dop WG2
3.19 meting in veld toetsen middels min./max.-grenzen a.d.h.v. metingen

voorgaande jaren
WG2

3.21 etikettering WG2
3.22 juiste monsterflessen VKB 2006, SIKB 3001 WG 2 / WG analyse
3.23 conservering (i.o.m. laboratorium) VKB 2006, SIKB 3001 WG 2 / WG analyse
3.24 aanlevering monsters op lab (< 24 h?) VKB 2002 WG 2 / WG analyse
3.25 bemonsteringstijdstip aanpassen op mogelijkheden lab WG2
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Tabel B. Grondwaterkwaliteitsmeetnet, permanente peilbuizen. Samenwerking met andere werkgroepen

GRONDWATERKWALITEITSMEETNET Protocol Betrokken WG-en
Permanente peilbuizen

2.1 Vastleggen metadata bemonstering
2.8 peilbuisbeschrijving / boorstaat VKB 2012, 2015 ? / ….

2.11 controle meters (pH, EC, O2, ZBV) WG 2 / WG analyse
2.12 bemonsteringstermijn na plaatsing WG 2 / WG analyse
2.13 filterkeuze en behandeling VKB 2005 WG 2 / WG analyse
2.14 hergebruik filter VKB 2005 WG 2 / WG analyse
2.16 conserveringmethode SIKB 3001 WG 2 / WG analyse
2.17 maximale tijd tussen bemonstering en analyse WG 2 / WG analyse
2.1 unieke codes monsterlokaties / code WG2 / WG data

3 Uitvoering grondwaterbemonstering
3.22 juiste monsterflessen VKB 2006, SIKB 3001 WG 2 / WG analyse
3.23 conservering (i.o.m. laboratorium) VKB 2006, SIKB 3001 WG 2 / WG analyse
3.24 aanlevering monsters op lab (< 24 uur) VKB 2002 WG 2 / WG analyse

3.14 registratie meetgegevens VKB 2003+2004 WG2 / WG data
3.6 checklist acties/waarnemingen per monsterlocatieVKB 2009+2002 WG2 / WG data



Kwali-Tijd, fase 2
Definitieve eindrapportage

Kt_ eindrapportage_ fase 2_def_16 aug05

73

Tabel C. Grondwaterkwaliteitsmeetnet, permanente peilbuizen. Verantwoordelijkheid andere werkgroepen

GRONDWATERKWALITEITSMEETNET Betrokken WG-en
Permanente peilbuizen

2.1 Vastleggen metadata bemonstering
2.8 peilbuisbeschrijving / boorstaat ? / ….
2.6 omvang meetnet WG meetstrategie
2.7 bemonsteringsperiode WG meetstrategie
2.9 bemonsteringsdiepte(n) WG meetstrategie

2.6 omvang meetnet WG meetstrategie
2.7 bemonsteringsperiode WG meetstrategie
2.9 bemonsteringsdiepte(n) WG meetstrategie

3 Uitvoering grondwaterbemonstering
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Tabel A . BODEM  Lijst van kritische punten

BODEMKWALITEITSMEETNET Protocol Betrokken WG-en Opmerkingen

1  Selectie van meetpunten    

1.1 Keuze percelen grondgebruik (landbouw/ natuur/….) WG meetstrategie afhankelijk van doel meetnet

1.2 extra eisen geformuleerd voor monsterpunten / locaties WG2
- (vermijden van bepaalde plekken, niet onder hoogspanningsleidingen, etc.) WG2

1.3 - geen locaties die worden verdacht van bodemverontreiniging WG2
- homogeniteit, bijv betr. morfologie WG2

1.4 tijd van uitvoering meetnet (voorjaar, etc) / frequentie WG meetstrategie afhankelijk van doel meetnet
1.5 omvang meetnet WG meetstrategie afhankelijk van doel meetnet

1.6 bemonsteringsdiepte kiezen (cm - mv) WG meetstrategie

1.7 aantal steken per monsterlocatie WG meetstrategie 9, 40, 2 x 40, 49 etc

2 Vastleggen metadata bodembemonstering    

2.1 unieke codes monsterlokaties WG2 / WG data
2.2  x,y-coordinaten WG2
2.3 bodemtype (profielbeschrijving)/ grondwatertrap VKB 2012, 2015 WG2
2.4 landgebruik (+ veranderingen daarin) WG2
2.5 bemonsteringsdiepte WG meetstrategie
2.6 type boring (gebruikte apparatuur) WG meetstrategie
2.7 bemonsteringsperiode WG meetstrategie

2.8 gebruikte SOP’s / protocollen WG2
2.9 Monsternemers, kwalificatie/certificatie WG2

3 Uitvoering bodembemonstering    

3.1 datum bemonstering (en tijd) VKB 2009 WG2
3.2 monsternemers, namen VKB 2009 WG2
3.3 kaart met monsterlocaties WG2
3.4 situatieschets/foto monsterlocatie WG2
3.5 Controle op juiste locatie (bijv. GPS) VKB 2009 WG2
3.6 checklist acties/waarnemingen per monsterlocatie VKB 2009 WG2 / WG data
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3.7 vastlegging afwijking van SOP/protocol VKB 2009+2010 WG2
3.8 boorstaat VKB2012+2017 WG2 / WG data

3.10 eisen monsterpunten (vermijden van afwijkende locaties, homogeniteit) WG2
3.12 schoon materiaal VKB 2009+2010 WG2
3.13 uitvoering boring / type boor VKB 2009 WG2
3.14 boorgatwanden schoonhouden VKB 2009 WG2
3.15 inval in boorgat / vermenging lagen voorkomen VKB 2009 WG2
3.16 voorbewerking monstersteek voor analysemonster VKB 2010 WG2
3.17 meetdiepte vermelden VKB 2009 WG2
3.18 wel/ geen mengmonster (hoe omgaan met diverse bodemtypen op één locatie) VKB 2010 WG2
3.19 voorbewerking: homogenisatie/ mengmonster NEN 5742 WG2 / WG analyse afh. van doel meetnet / Lab!

3.20 etikettering NEN 5742 WG2
3.21 Afvullen potten VKB 2010 WG2

3.22 Verpakking / conservering
VKB
2009,2006,SIKB3001 WG2 / WG analyse

3.23 aanlevering monsters op lab (< 24 h?) VKB 2009 WG2 / WG analyse
3.24 bemonsteringstijdstip aanpassen op mogelijkheden lab WG2
3.25 bereiding mengmonsters WG analyse
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Tabel B.  BODEM  Samenwerking met andere werkgroepen

BODEMKWALITEITSMEETNET Protocol Betrokken WG-en Opmerkingen

1  Selectie van meetpunten    

2 Vastleggen metadata bodembemonstering    

2.1 unieke codes monsterlocaties WG2 / WG data

3 Uitvoering bodembemonstering    

3.6 checklist acties/waarnemingen per monsterlocatie VKB 2009 WG2 / WG data
3.8 boorstaat VKB2012+2017 WG2 / WG data

3.19 voorbewerking: homogenisatie/ mengmonster NEN 5742 WG2 / WG analyse afh. van doel meetnet / Lab!

3.22 Verpakking / conservering
VKB 2009, 2006,
SIKB 3001 WG2 / WG analyse

3.23 Aanlevering monsters op lab (< 24 h?) VKB 2009 WG2 / WG analyse
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Tabel C.  BODEM  Verantwoordelijkheid van andere werkgroepen

BODEMKWALITEITSMEETNET Betrokken WG-en Opmerkingen

1  Selectie van meetpunten   
1.1 Keuze percelen grondgebruik (landbouw/ natuur/….) WG meetstrategie afhankelijk van doel meetnet
1.4 tijd van uitvoering meetnet (voorjaar, etc) / frequentie WG meetstrategie afhankelijk van doel meetnet
1.6 bemonsteringsdiepte kiezen (cm - mv) WG meetstrategie
1.7 aantal steken per monsterlocatie WG meetstrategie 9, 40, 2 x 40, 49 etc
1.5 omvang meetnet WG meetstrategie afhankelijk van doel meetnet

2 Vastleggen metadata bodembemonstering   
2.5 bemonsteringsdiepte WG meetstrategie
2.6 type boring (gebruikte apparatuur) WG meetstrategie

bemonsteringsperiode

3 Uitvoering bodembemonstering   
3.25 bereiding mengmonsters WG analyse
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Lijst van VKB- protocollen

VKB-en SIKB-protocollen
VKB 2001: Plaatsen van Handboringen en peilbuizen voor het nemen van grond- en grondwatermonsters
VKB 2002: Monsterneming grondwater 1)
VKB 2003: Bepaling van het elektrisch geleidingsvermogen in grond en/of oppervlaktewater
VKB 2004: Bepaling van de zuurgraad grond en/of oppervlaktewater m.b.v. een pH-meter
VKB 2005: Veldfiltratie grondwater
VKB 2006: Verpakking en conservering van grondwatermonsters in het veld
VKB 2009: Het uitvoeren van handboringen
VKB 2010: Het nemen, verpakken en conserveren van grondmonsters
VKB 2011: Het plaatsen van een peilbuis
VKB 2012: Het maken van boorbeschrijvingen
VKB 2017: Blanco bemonstering grondwater
SIKB 3001: Conserveringsmethoden en conserveringstermijnen voor milieumonsters

1) Een nieuwe versie voor grondwaterbemonstering, die ook de naam VKB2002 heeft, bevat het overgrote gedeelte van de hierboven genoemde
grondwaterprotocollen. Daar deze versie nog niet is vastgesteld, zijn de huidige protocollen nog gebruikt. In het nieuwe protocol zijn nauwelijks
technisch inhoudelijke wijzigingen aangebracht.
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Bijlage 6. Voorbeeld veldwerkregistratie formulier

Veldwerkregistratieformulier / Checklist (grond)-water (Provincie Limburg)

Voor en tijdens het uitvoeren van het veldwerk wordt een registratie door de meettechnicus bijgehouden,
deze ziet er als volgt uit:

1 Plan van aanpak ontvangen / doorgenomen met onderzoeker: JA/NEE
Projectnummer-Oris: ______________________________________
Projectcode (L-nummer) : ______________________________________

2 Plaats van uitvoering van monstername bekend: JA/NEE
Zo ja, plaats(en) onderzoek:
_______________________________________________________________

3 Na(a)m(en) contactperso(o)n(en) en / of bedrijf bekend: JA/NEE
Zo ja, na(a)m(en) contactperso(o)n(en):________________________________
Naam bedrijf: _________________________Tel: ________________________

4 Onderzoek is gepland op (periode):____________________________________

5 Onderzoek is uitgevoerd conform: _____________________________________

6 Monster(s) genomen door: bureau HMO / externe firma n.l.:_________________

7 Monster(s) genomen m.b.v. : Slangenpomp / Grundfus waterpomp / anders n.l.:
______________________________________________________________

8 Analysepakket bekend bij meettechnicus: JA/NEE

9 Veldanalyses uitgevoerd JA/NEE
Zo ja, conform voorschrift 7WV / 14 WV / 19WV JA/NEE

10 Veldformulier analyses ingevuld (zbv-formulierleeg.xls) JA/NEE

11 Conserveringen uitgevoerd JA/NEE
Zo ja, conform voorschrift VKB protocol 3001 JA/NEE

12 Foto('s) genomen: JA/NEE

13 Monsters in koeling laboratorium gezet: JA/NEE
Datum aflevering+ tijdstip aflevering _________________________________

Naam meettechnicus :

Paraaf :
Datum :
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Bijlage 7. Processtappen bij analyse

Binnen het analyseproces worden een zevental processtappen onderscheiden.
Bij elke processtap wordt binnen Kwali-Tijd bepaald of deze geschikt is voor toepassing bij de bodem- en
grondwaterkwaliteitsmeetnetten.

Stap 1. Conservering en Overdracht.

Er wordt uitgegaan van het feit dat bij de monsteraanbieding op het laboratorium de geldende protocollen
zijn gevolgd. Bij overdacht aan het laboratorium worden nieuwe eisen gesteld aan conservering, zie AS
3000 pagina 13, protocol 3001 nalopen.

Stap 2. Monstervoorbehandeling.

Monstervoorbehandeling wordt uitgevoerd conform ontwerp-NEN 5709, ontwerp-NEN 5709 opvragen
en nalopen.

Stap 3. Monstervoorbewerking en extractie/destructie.

Monstervoorbewerking en extractie/destructie worden uitgevoerd conform ontwerp-NEN 5709, ,
ontwerp-NEN 5709 opvragen en nalopen.

Stap 4. Analyse.

Hier wordt door ons twee Performance sheets ingebracht: een voor grond en een voor grondwater

Stap 5. Rapportage.

Eisen aan de verslaglegging zijn beschreven in NEN-EN-ISO/IEC 17025 gedaan, NEN-EN-ISO/IEC
17025 opvragen en nalopen.

Stap 6. Nazorg.

Klachten worden afgehandeld conform NEN-EN-ISO/IEC 17025 gedaan, NEN-EN-ISO/IEC 17025
opvragen en nalopen.

Stap 7. Archivering.

SIKB stelt een aanvullende eis op beheersing van registraties van NEN-EN-ISO/IEC 17025, NEN-EN-
ISO/IEC 17025 opvragen en nalopen op de termijnen.

Voor wat betreft de validatie van een verrichting en eisen aan het interne kwaliteitssysteem, wordt zoveel
mogelijk verwezen en gekeken naar de NEN 7777 en de NEN 7778.
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Bijlage 8. Performance sheets voor analyses van grond en  grondwater

Toelichting performance sheets
Hieronder staan een tweetal performance sheets rond analyses: een met betrekking tot
grondwateranalyses en een met betrekking tot grondanalyses.
De performance sheets zijn bij wijze van voorbeeld gedeeltelijk al ingevuld.

De performance sheet voor grondwateranalyses voorziet in normtoetsing en in meting voor bepaling van
trends.
Voor normtoetsing bij grondwateranalyses zijn in onderstaande tabel per stof een tweetal streefwaarden,
voor ondiep (0 -10 meter) en voor diep (> 10 m) aangegeven. De aantoonbaarheidsgrenzen bij
normtoetsing staan in de eerste kolom van rechts, de kolom AGeis, streef (vereiste aantoonbaarheidsgrens
ten opzichte van de streefwaarde).

De performance sheet voor grondanalyses voorziet in voorgeschreven meetmethodes,
aantoonbaarheidsgrenzen en relevante normen.

Performance sheet bepaling t.b.v. grondwater analyse

Bij de hieronder genoemde parameters, componenten en elementen wordt ervan uitgegaan dat monsters zijn
genomen conform de principes zoals beschreven in de NEN-ISO 5667 series.
Specifieke aandacht hierbij ook voor de conservering en voorbehandeling van de monsters conform NEN-ISO-
5667-3. Indien deze procedures worden gehandhaafd dan zullen een aantal bepalingen reeds in het veld moeten
worden uitgevoerd.
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Lijst met te bepalen component/ element /parameters

Stof streefwaarde streefwaarde AGeis AGeis
ondiep diep trend streef
0-10m dieper dan 10m

mg/l        ug/l mg/l         ug/l mg/l            ug/l mg/l                      ug/l
Slechts als voorbeeld

pH veld
Ec veld
O2 veld
Temp veld
Redox veld
Ca
Mg
Na
K
S
Fe
Al
Mn
Sb 0,15 0,015 0,075
Zn 65 24 2,4 12
As 10 7,2 0,72 3,6
Co 20 0,7 0,07 0,35
Cr 1 2,5 0,25 1,25
Cu 15 1,3 0,13 0,65
Ni 15 2,1 0,21 1,05
Pb 15 1,7 0,17 0,85
Cd 0,4 0,06 0,006 0,03
Hg 0,05 0,01 0,001 0,005
Mo 5 3,6 0,36 1,8
Ba 50 200 20 100
Cl (mg/l) 100
TOC (mgC/l)
DOC
(mgC/l)
TIC (mgC/l)
HCO3
SO4 (mg/l) 150

tot-P (mgP/l) 0,4 / 3
Ec lab
pH lab
CO3
Sr
NO3 (mgN/l) 5,6
NH4 (mgN/l) 2,0 / 10
Si
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Referentiemethoden
NPR 6425/NEN 6426 (ICP-AES), o-NEN 6427 (ICP-MS, NEN-EN-13506 (Hg),

Prestatie eisen
Aantoonbaarheidsgrens De aantoonbaarheidsgrenzen dienen te zijn vastgesteld conform NEN 7777,

paragraaf 6.2.2- duplo bepalingen aan verscheiden grondwatermonsters
(specificaties volgen)

Eerstelijnscontrole Bij iedere meetserie dienen de volgende controles te worden meegenomen:
- een (procedure) blanco: eis < AGR,eis

- een controlemonster in de grondwatermatrix: eisen conform controlekaart
- een terugvindingsexperiment (standaard-additie op een van de monsters), eis:

80-115%
Derdelijnscontrole Deelname aan een extern ringonderzoek grondwater(KIWA) in het afgelopen jaar:

eis goede scores (Z< 2) voor zowel evaluatie t.o.v. groepsgemiddelde als ook
t.o.v. de theoretische waarde.

Rapportage
Bovengenoemde prestatie eisen dienen te worden gerapporteerd in een kort evaluatierapport. Aan alle eisen dient
te worden voldaan. Verder dient de methode en de verwijzing naar de norm te worden gegeven.

Analyseresultaten                 -     Per analyt (component of element)/parameter de gehanteerde AG te worden
gegeven

- Accreditatienummer
- Analyseresultaat (niet afgerond!)
- Meetonzekerheid voor ieder analyseresultaat
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Performance sheet bepaling grond analyse

Bij de hieronder genoemde parameters, componenten en elementen wordt ervan uitgegaan dat monsters zijn
genomen conform de principes zoals beschreven in de “Nader in te vullen”. Specifieke aandacht hierbij ook voor
de conservering en voorbehandeling van de monsters conform. Een eventuele conservering dient nader te worden
ingevuld. Monsters worden geanalyseerd volgens de koepelnorm Ontw. NEN 6950:2003 (Hierin zijn opgenomen:
homogenisering (conform NEN 5751), ontsluiting conform NEN O-NEN 6961 gevolgd door analyse technieken
waarvan is aangetoond dat de aantoonbaarheidsgrenzen kunnen worden gehaald.

Lijst met te bepalen componenten/ elementen/parameters

Stof Analysemethode Aantoonbaarheidsgrens NEN norm

Al ICP-AES Nog invullen Ontw. 6950:2003
P ICP-AES Nog invullen Ontw. 6950:2003
Fe ICP-AES Nog invullen Ontw. 6950:2003
CEC? ICP-AES Nog invullen 5780
Al ICP-AES Nog invullen Ontw. 6950:2003
As ICP-AES Nog invullen Ontw. 6950:2003
Ca ICP-AES Nog invullen Ontw. 6950:2003
Cd ICP-AES Nog invullen Ontw. 6950:2003
Cu ICP-AES Nog invullen Ontw. 6950:2003
Cr ICP-AES Nog invullen Ontw. 6950:2003
Fe ICP-AES Nog invullen Ontw. 6950:2003
K ICP-AES Nog invullen Ontw. 6950:2003
Mg ICP-AES Nog invullen Ontw. 6950:2003
Mn ICP-AES Nog invullen Ontw. 6950:2003
Na ICP-AES Nog invullen Ontw. 6950:2003
Ni ICP-AES Nog invullen Ontw. 6950:2003
P ICP-AES Nog invullen Ontw. 6950:2003
Pb ICP-AES Nog invullen Ontw. 6950:2003
S ICP-AES Nog invullen Ontw. 6950:2003
Zn ICP-AES Nog invullen Ontw. 6950:2003
org stof gravimetrisch Nog invullen 5754
pH potentiometrisch 5750
CaCO3 volumetrisch 5757
lutum dichtheidsmeting 5753
NH4 CFA na extractie ?
NO3 CFA extractie ?
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Referentiemethoden
Elementen: zoals genoemd in koepelnorm Ontw. NEN 6950:2003

Prestatie eisen
Aantoonbaarheidsgrens De aantoonbaarheidsgrenzen dienen te zijn vastgesteld conform NEN 7777,

paragraaf 6.2.2- duplo bepalingen aan verscheiden grondwatermonsters
(specificaties volgen

Eerstelijnscontrole Bij iedere meetserie dienen de volgende controles te worden meegenomen:
- een (procedure) blanco: eis < AGR,eis

- een controlemonster in de grondwatermatrix: eisen conform controlekaart
- een terugvindingsexperiment (standaard-additie op een van de monsters),

eis: 80-115%
Derdelijnscontrole Deelname aan een extern ringonderzoek grondwater (KIWA) in het afgelopen

jaar: eis goede scores (Z< 2) voor zowel evaluatie t.o.v. groepsgemiddelde als ook
t.o.v. de theoretische waarde.

Rapportage
Bovengenoemde prestatie eisen dienen te worden gerapporteerd in een kort evaluatierapport. Aan alle eisen dient
te worden voldaan. Verder dient de methode en de verwijzing naar de norm te worden gegeven.

Analyseresultaten                  -    Per analyt (component of element)/parameter de gehanteerde AG te worden
gegeven

- Accreditatienummer
- Analyseresultaat (niet afgerond!)
- Meetonzekerheid voor ieder analyseresultaat
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Bijlage 9. Eisen aan uitwisselingsformat

Dit formulier voldoet aan de volgende (concept) eisen:

1- ASCII of ansi  (hierdoor algemeen overdraagbaar tussen verschillende operating systems en geen
problemen met virussen of instellingen en versies van applicaties)
2- Platte structuur; dit wil zeggen dat alle gegevens over één bodem- of grondwatermonster compleet in
een regel staan.
3- De volgorde waarin de gegevens op een regel voorkomen ligt vast
4- Het aantal gegevens (kolommen) per regel is voor elke regel gelijk. Er zijn drie redenen waarom een
gegeven kan ontbreken:

a. –niet van toepassing
b. – wel van toepassing maar onbekend
c. – wel van toepassing maar confidentieel

Voor elk van deze gevallen wordt het ontbrekende gegeven vervangen door een eigen code.
5- De eenheid bij grondwaterconcentraties is mmol/l voor macroparameters, umol/l voor
microparameters, behalve bij organische micro-verontreinigingen (bestrijdingsmiddelen) dan is het ug/l .
(opm: redactie: achtergrond van voorgestelde eenheden wordt nog getoetst, en mogelijk veranderd van
mmol/l naar mg/l)

Voor gehaltes in vaste stoffen is de eenheid mol/kg voor macro’s, mmol/kg voor micro’s en mg/kg voor
organische micro’s Er wordt een lijst van micro’s en macro’s gegeven.

6- Een kolom bevat de datum waarop de betreffende regel door een instantie is vrijgegeven. De instantie
geeft altijd een volledige platte structuur vrij met gelijke datum van vrijgave in de betreffende kolom.
Jongere datums kunnen beschouwd worden als een nieuwe versie van de data. Indien in een jonger
databestand bepaalde gegevens niet meer voorkomen dan kunnen ze als vervallen worden beschouwd.

7- De volgende gegevens worden in de kolommen vermeld
Veldgegevens

1-datum bemonstering
2-coordinaten locatie
3-bodemgebruik locatie
4-bodemtype locatie
5-type monster
6-monsterdiepte traject
7- etc.

Laboratoriumgegevens
Al
As
Etc.
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8- Voor de kolommen met veldgegevens wordt aangegeven of de betreffende waarde toevallig is, of dat
speciaal naar een locatie met deze waarde is gezocht. Mogelijk kan dit met een samengestelde code in een
aparte kolom
Bijvoorbeeld indien voor het bodemgebruik de code s van select wordt aangegeven, dan betekent dit dat
speciaal naar een locatie met het betreffende bodemtype is gezocht. Het gegeven mag alleen gebruikt
worden voor een schatting van het gemiddelde van dit bodemtype. Indien een a van aselect wordt
aangegeven dan betekent dit dat het betreffende bodemtype toevallig op de locatie aanwezig was en dat
de waarde ook gebruikt kan worden om andere gemiddeldes te schatten. Een kolom kan alle codes
weergeven bijvoorbeeld “a1a2a3a4s5s6”. Dit betekent dat de waardes in de eerste, tweede, derde, en
vierde  kolom toevallig zijn, en de waarden in de 5e en  6e kolom bij voorbaat vast stonden. Indien in de
eerste kolom een s staat, dan betekent dit dat op een afgesproken tijdstip is gemeten waarop een bepaald
effect wordt verwacht. (bestrijdingsmiddel in de bodem vlak na toediening). Indien de coördinaten
worden gekenmerkt met de code s dan betekent dit dat de gevonden laboratoriumgegevens alleen
representatief zijn voor de betreffende locatie en niet gebruikt mogen worden. Denk hierbij aan
puntverontreinigingen.

9- wordt nog uitgebreid.
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Bijlage 10. Standaard inhoudsopgaven voor rapportage

Standaard inhoudsopgave voor smalle rapportage

In de smalle rapportage over de meetnetten worden minimaal de volgende punten worden behandeld:
1. Inhoudsopgave
2. Samenvatting
3. Aanleiding en doelstellingen van het project;
4. Beschrijving van de wijze van uitvoering van het veldwerk.
5. Gehanteerde protocollen, normen.
6. Inventarisatie en analyse;
7. De veranderingen van de milieukwaliteit aangeven voor verschillende soorten van

landgebruik en grondsoort en homogene deelgebieden of stroomgebieden..
8. De locaties toetsen t.a.v. de streefwaarde en interventiewaarden en andere criteria.
9. Indien representatieve data van het meetnet aanwezig zijn de veranderingen van de

milieukwaliteit aangeven
10. Kaarten
11. Conclusies
12. Aanbevelingen
13. Literatuurlijst.
14. Organisatie, Auteur(s), Contactadres voor correspondentie over de rapportage.
15. Geautomatiseerd aanleveren in PDF format [rapporttekst] en GIS bestanden (kaarten +data).
16. Eventueel Powerpoint presentatie over het rapport toevoegen
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Standaard inhoudsopgave van brede rapportage

In de brede rapportage over de meetnetten in de brede rapportage worden de volgende punten worden
behandeld:

1. Inhoudsopgave
2. Samenvatting
3. Algemene inleiding
4. Aanleiding en doelstellingen van het project;
5. Beleidskaders van de rapportage.
6. Beschrijving van de wijze van uitvoering van het veldwerk.
7. Inventarisatie en analyse;
8. De locaties toetsen t.a.v. de streefwaarde en interventiewaarden en andere criteria.
9. Daarnaast dient voor de onderscheiden deelgebieden [Eco districten, stroomgebieden, homogene

deelgebieden] het navolgende te worden bepaald:
·  De regionale milieukwaliteit.
·  De veranderingen van de milieukwaliteit aangeven voor verschillende soorten

van landgebruik en grondsoort en homogene deelgebieden of stroomgebieden.
·  Het aantastingrisico aan de hand van de eigenschappen en landgebruik.
·  Het [eventueel]uitspoelingrisico naar het grondwater.
·  Het [eventueel] afspoelingrisico naar het oppervlaktewater.

10. De resultaten van dit meetnet dienen te worden getoetst aan de doelen die gesteld zijn in het NMP
en de provinciale water- en milieubeleidsplannen.

11. Effecten van beleidsmaatregelen aangeven.
12. Kaarten
13. Conclusies
14. Aanbevelingen
15. Literatuurlijst.
16. Organisatie, Auteur(‘s), Contactadres voor correspondentie over de rapportage.
17. Weergeven van de gebruikte statistische pakketten en modellen
18. Weergeven van de gebruikte protocollen.
19. Geautomatiseerd aanleveren in PDF format [rapporttekst] en GIS bestanden (kaarten +data).
20. Eventueel Powerpoint presentatie over het rapport toevoegen
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Bijlage 11. Beleidsschema’s A t/m E

Toelichting bij schema’s

Het verbeteren van de milieukwaliteit vereist een causale relatie tussen beleid, beleidsuitvoering en
monitoring van de milieukwaliteit. In het verleden is wel beleid ontwikkeld waar bij praktische informatie
uit het veld ontbrak. Tevens is ook gemonitord, terwijl de relatie met het beleid in de tijd was verloren.
Dit willen wij voorkomen, het uitgangspunt is en blijft dat beleid en monitoring aan elkaar verbonden
moeten zijn.
In dit hoofdstuk wordt de het systeem van monitoring beschreven, waaruit het monitoringsschema A t/m
E is ontwikkeld. Ook wordt een virtuele scheidslijn getrokken tussen de verantwoordelijkheid van het
ontwikkelen van beleid en de vraag om relevante gegevens en de organisatie van de monitoring.

De landelijke en provinciale strategische plannen verwoorden het beleid dat de regering en de provincie
voorstaan ten aanzien van het milieu (bodem, water, lucht, enz.). De plannen kennen een democratische
legitimiteit. De plannen zijn ontwikkeld aan de hand van het beleid dat gericht is op de problematiek in
specifieke gebieden. Het geformuleerde beleid wordt ondersteund door eisen die ook vanuit “Europa”
worden gesteld en de beleidskaders die in andere gremia zijn vastgesteld.
Uit de plannen volgen onder andere monitoringsverplichtingen zoals uit de Europese Kaderrichtlijn Water
en uit BIELLS. Op generiek niveau is voor de strategische plannen een budget uitgetrokken, waaruit
vervolgens weer specifieke activiteiten worden gefinancierd.

Nadat deze hoofdkaders zijn vastgesteld wordt het beleid uit de strategische plannen vertaald in
operationele doelen. Deze doelen zijn specifiek ten aanzien van een bepaald onderwerp.
De operationele doelen worden in het algemeen weergegeven in een meerjarenactieprogramma.
Van de operationele doelen wordt een resultaat verwacht, bijvoorbeeld in de vorm van rapporten of
procesmatige doelen. Dit is hier benoemd als prestatiemonitoring.
Prestatiemonitoring behoort niet tot de competentie van de uitvoering van de meetnetten Bodem- en
grondwaterkwaliteit; bij prestatiemonitoring wordt het operationeel doel in zijn geheel beoordeeld.
Om operationele doelen te realiseren worden effectindicatoren benoemd. Dit zijn bijvoorbeeld de
nitraatrichtlijn of de streef- en interventiewaarden bij bodembescherming en -sanering.
Effectindicatoren zijn vaak technisch van aard en vertaald in strakke normen. De effectindicatoren zijn
van belang voor de bodem- en grondwatermeetnetten en behoren tot het werkveld van de monitoring van
de bodem- en grondwatermeetnetten.
In het operationele doel zijn de effectindicatoren benoemd die zijn voorzien van een budget voor het
verrichten van metingen (monitoring). Het vaststellen van de strategische plannen tot en met de
operationele doelen met de effectindicatoren is de verantwoordelijkheid van de politici, beleidsmakers en
technisch specialisten.
Bij de monitoring van bodem en grondwater wordt bij het bovenstaande een duidelijke streep getrokken.
Onder deze streep is de uitvoering van de monitoring van de bodem- en grondwatermeetnetten
beschreven, waarbij de kaders zijn vertaald in een efficiënte en kosteneffectieve monitoring.

De uitvoering van de monitoring organiseert en combineert de eisen ten aanzien van de monitoring van
effectindicatoren uit alle operationele doelen. Duidelijk zal zijn dat ook de middelen voor de
effectmonitoring die voor de operationele doelen zijn vastgesteld, worden betrokken. De eisen en
middelen worden op hun realiteit en uitvoerbaarheid getoetst.
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Om de organisatie zo efficiënt mogelijk te laten verlopen wordt nagegaan in hoeverre de informatie reeds
beschikbaar is vanuit een bestaand statisch meetnet of een bestaand projectmeetnet.

Het statische meetnet is het basismeetnet, waarin op een bepaalde schaalgrootte [landsdekkend,
provinciaal, of regionaal] op generieke wijze informatie wordt verzameld. Het statische meetnet is
geschikt voor het vaststellen van een langjarige trend en is een kapstok voor eventuele projectmeetnetten.
Indien de gevraagde informatie uit de operationele doelen niet voorhanden is in een statisch meetnet, en
deze doelen in een korte tijd dienen te worden gemonitord, wordt een projectmeetnet ontworpen.
In het projectmeetnet zijn de metingen geïntensiveerd. Voor het bepalen van een trend voor het
projectmeetnet kan het statische meetnet uitkomst bieden door interpolatie van trends.

Wanneer de inrichting van meetnet[ten] heeft plaatsgevonden, wordt overgegaan tot de uitvoering van de
monitoring. Bij de uitvoering van de monitoring worden, de monitoringsverplichtingen van diverse
operationele doelen met de betrokken effectindicatoren gerealiseerd.

De resultaten van het “harde cijfermateriaal” worden opgeslagen in databases die de kwaliteit in een
bepaald gebied representeren en als zodanig weergeven wat op grond van het verdrag van Aarhus moet
worden gepubliceerd.
De gegevens uit de monitoring worden verwerkt in rapportages. De rapportages worden vervolgens
gebruikt in de beleidsplannen en de projecten die tot doel hadden tot het uitvoeren van strategische en
operationele doelen die door politici, beleidsmedewerkers en technisch specialisten waren bedoeld.
Als de kwaliteit van de bodem- en grondwater aan de hand van de case  in een rapport is beschreven
kunnen de resultaten verder worden geïmplementeerd in de beleidscyclus.

In de schema’s A tot en met E in deze rapportage zijn de bovenstaande zaken verder op detail uitgewerkt.
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Figuur B 11.1 Schema koppeling plannen en budget

Landelijke en provinciale
strategische plannen

Totaal budgetMonitoringsverplichtingen

Operationele doelen

Effect indicatoren

Budget

Statisch meetnet Projectmeetnet

Rapportage

Presentatie

Uitvoering monitoring
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Schema A: Omgevingsfactoren

Vragen: Wat zijn de strategische doelstellingen?
Onderdeel: Wat is het probleem?

Waar zijn we nu?
Waar willen we naartoe?

Toelichting Schema A
·  Bij maatschappelijk effect wordt bedoeld welke strategische doelstellingen vastgelegd zijn in

landelijke en provinciale strategische plannen. Welke wensbeelden zijn vastgesteld.
·  Bij doel norm wordt aangegeven welke generieke prestatie geleverd moet worden om het

maatschappelijke doel te bereiken.
·  Bij de effectindicator wordt aangegeven aan welke normen getoetst dient te worden om het

maatschappelijke effect te kunnen meten.

Voorbeeld schema A

Schema A: Omgevingsfactoren
Maatschappelijk effect Doel / Norm Effectindicator
De kwaliteit van het grondwater is in
voldoende mate geschikt voor de functie
van drinkwaterwinning18 en ecologie
(biodiversiteit).

Stand still wat betreft % van de
grondwatervoorraad19 die geschikt is voor
drinkwaterproductie onder invloed van
verontreiniging.

Kwaliteit van de grondwatervoorraad
Nationale en internationale normen

Alle bedrijven waarvoor een nieuwe
vergunning wordt verleend voldoen aan
de NRB-eisen.

Bedrijven die voldoen aan NRB

Onder invloed van diffuse bronnen vindt
geen toename plaats van voor de functie
ongeschikte bodems.

Verontreiniging door diffuse bronnen.

Blijvend geschikte kwaliteit van bodem en
grondwater.

Een voor de gemeenten en derden
bruikbaar overzicht van verdachte en
onderzochte locaties per 2004

Kwaliteit van het overzicht van verdachte,
ernstige en urgente locaties (aantal
locaties, % dekking, gebruik van
gegevens)

Geen (zo laag mogelijk) gezondheids- en
milieuhygiënisch risico door
verontreinigde (water)20 bodem en
verontreinigt grondwater.

Een afname van de milieuhygiënische
urgente locaties met 5% per jaar (indien
geen nieuwe locaties bekend worden)
zodat alle locaties in het jaar 2030
beheerst dan wel gesaneerd zijn.)

Aantal en omvang van de
milieuhygiënische urgente locaties
(bodem en grondwater)

                                                     
18 De (strategische) doelstelling van het grondwaterbeschermingsbeleid is om het waterleidingbedrijf op langere termijn
in staat te stellen zonder ingrijpende zuivering drinkwater te bereiden uit grondwater, door het zorgdragen voor een goede
kwaliteit van zowel het diepe als het freatische grondwater met het oog op het belang, dat het te winnen grondwater niet wordt
belast.
19 Grondwatervoorraad is het volume dat door drinkwaterproducenten gezien wordt als winbaar voor drinkwaterdoelen.
20            Waterbodems behoren tot het compartiment en thema water, uitgaande van de kwaliteit en functies van watersystemen.
De inventarisatie van verontreinigde waterbodems verloopt parallel met de landbodem. Baggerspecie komt aan de orde bij het
thema voorraadbeheer.

Nr - Maatschappelijk
doel

- Natuur doel

- Norm
- Grenswaarde

- Indicator
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Schema B: Voortgang (intern)
Vragen: Is het beleid binnen de organisatie verankerd?
Onderdeel: Wat mag u van ons verwachten!

Toelichting schema B

·  Het operationeel doel is een doel in de uitvoeringsplan waarin het beleid van een strategische plan is
verankerd. In het operationele doel is concreet op projectniveau  de doelstelling aangegeven.

·  De prestaties/ acties geven aan welke acties moeten worden uitgevoerd om het operationele doel te
realiseren.

·  Bij fasering/ uren en middelen wordt de tijd, mensuren en middelen weergegeven en hiermee ook het
ambitieniveau van het operationele doel smart gemaakt.

·  Bij de prestatie-indicator zijn de producten genoemd die het resultaat zijn van het operationele doel,
de bepaalde uitgezette actie gecombineerd met een smart tijdsdoel en weergegeven uren en middelen.

Voorbeeld schema B

nr Operationeel doel Prestaties/ acties fasering uren middelen Prestatie -indicator
Landsdekkend beeld
gebiedseigen
bodemkwaliteit

2004
2005
2006
2007
totaal

De puntbronnen en diffuse bronnen in
het kader van het landsdekkend beeld
in de periode tot 2008 inventariseren.
Het uitvoeren van themagerichte
monitoring.

In 2008 is er voor 80%
een actueel en
opvraagbaar beeld van de
kwaliteit van de bodem en
het grondwater in het
stedelijke en landelijke
gebied gerealiseerd. Maken beleidsproducten

a.g.v Nota Zuiver
drinkwater

2004
2005
2006
2007

totaal

Jaarrapportage over de uitvoering  van
het meerjarenprogramma
grondwaterbescherming rond
winningen 2004-2008
[Gehanteerde indicatoren zijn het
waterleidingbesluit, nationale en
internationale normen.

Diffuse en locale
verontreinigingsbronnen
en andere verstoringen
van het natuurlijke
bodemsysteem leiden niet
tot een blijvend
verminderde kwaliteit van
de vaste bodem en het
grondwater ten opzichte
van het jaar 2004.

Implementatie
Kaderrichtlijn Water

2004
2005
2006

   2007

totaal

Jaarrapportage over de
grondwaterkwaliteit
Begrenzing en beschrijving
grondwaterlichamen en interpretatie
gegevens grondwaterkwaliteitsmeetnet.
Uitvoeren van onderzoeken naar
diffuse bodembelasting en natuurlijke
achtergrondwaarden. Uitvoeren van
themagericht onderzoeken op het
gebied van Verzuring en Vermesting in
samenhang met het thema Landbouw

Nr Operatio-
neel doel

Prestaties
Acties
Instrumen

Fasering Uren
Middele
n

Voortgan
g
Uitvoerin

Prestatie
Indicator
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Schema C: Doorwerking (extern)

In dit schema is een overzicht gegeven van de diverse stappen in de monitoringscyclus. Het betreft hier
schema C en D. Schema A en B worden behandeld door de werkgroep strategie.

Toelichting schema C:
·  Actoren zijn de organisaties die rapportageplichtig zijn. Daarbij zijn bijvoorbeeld provincies vaak op

onderdelen rapportageplichtig aan het Rijk die op haar beurt de rapportages weer samenvoegt tot
landelijke rapporten

·  Het draagvlak van de actoren zijn bijvoorbeeld de departementen van het rijk, de provincies of de
doelorganisaties die hiermee zijn verbonden. Het draagvlak geeft ook impliciet aan wat hun
democratische of  organisatorische legitimiteit is

·  In de planvorming van de actoren zijn de internationale, nationale, provinciale of specifiek per
organisatie benoemde doelstellingen ingevuld.

·  Bij de uitvoering van de actoren zijn de monitorende instanties benoemd. Zo zullen de provincies
middels hun eigen meetnetten en de hierbij aansluitenden gegevens van het landelijk meetnet op
provinciaal niveau aan Gedeputeerde- en Provinciale staten rapporteren in het kader van bijvoorbeeld
het provinciaal waterhuishoudingsplan en milieubeleidsplan. De provinciale rapportages zullen door
het RIVM worden vertaald in landelijke rapportages, waarbij de doelstellingen van de nationale
strategische plannen worden getoetst. De nationale rapportages worden door de departementen
ingericht in het democratisch circuit

·  De prestatie-indicator is bijvoorbeeld de inventarisatie van de grondwaterkwaliteit het aantal
rapportages in de tijd. Het gaat hier niet om de inhoud van de rapportages maar zuiver om aantal en
interval van rapportage.

Voorbeeld Schema C Doorwerking ingevuld voor de grondwatermeetnetten
Actoren Draagvlak

actoren
Planvorming actoren Uitvoering actoren Prestatie-indicator

2. Rapportage-
plichtig:
EU
Rijk (Nederland)
Provincies

Ministeries
voor V&W,
VROM,
LNV

Nitraatrichtlijn
KRW
Concept
Grondwaterrichtlijn

rapportages centrale
maten en trend.
Provincies aan EU
Provincies aan EU via
RIVM en V&W

Inventariseren en monitoren van de
Grondwaterkwaliteit: Intentie –
harmonisering – uitvoering.

Nr Actore
n

Draagvlak
actoren

Planvorming
actoren

Uitvoerin
g
actoren

Prestatie
indicator
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Schema D: Doelrealisatie

Toelichting schema D:
·  Bij maatschappelijk wordt aangeven welk maatschappelijk doel beoogd wordt, bijvoorbeeld het

verbeteren van de grondwaterkwaliteit. Dit is een strategisch doel en dus niet nader geconcretiseerd.
·  Bij de indicator wordt aangegeven aan welke criteria dient te worden voldaan om  het

maatschappelijke doel te realiseren.
·  Bij de fysieke leefomgeving wordt aangeven op welk compartiment het maatschappelijke doel van

toepassing is.
·  Bij de effectindicator wordt aangegeven welke stoffen dienen te worden gemonitoord, om een

technisch verantwoorde conclusie te kunnen trekken over de kwaliteit van het grondwater.

Voorbeeld Schema D: Doelrealisatie ingevuld voor grondwatermeetnetten
Maatschappelijk Indicator Fysieke omgeving Effectindicator

1. Het realiseren van
een verbeterde
grondwaterkwaliteit

·  Voldoen aan de richtwaarde
voor nitraat in het grondwater.

Grondwaterkwaliteit
voldoet aan de
Europese .
Grenswaarden uit EU-
richtlijn

·  Concentraties NO3 in grondwater
Nederland.

Nr Maatschappelij
ke doelrealisatie

Indicator Fysieke omgeving Effect
indicator
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Schema E: Organisatie, doelen en middelen

Toelichting schema E:
Dit schema dient om een overzicht te creëren van operationele doelen die volgen uit de meerjarenplannen
van de strategische plannen van Rijk en Provincies. Onder het Rijk wordt dan bijvoorbeeld ook het RIVM
verstaan, omdat het RIVM via VROM rijksgelden ontvangt om de monitoring uit te voeren.

·  Het jaar of periode waar het operationeel doel betrekking op heeft.
·  De organisatie die is belast met de monitoring van het operationele doel.
·  Het operationeel doel dat volgt uit het strategisch plan.
·  De actie die de betreffende organisatie is toegekend of opgelegd om uit te voeren.
·  De te leveren prestatie- indicator, bijvoorbeeld het aantal rapportages, dit is dezelfde prestatie-

indicator uit schema C.
·  De middelen geven aan welke financiële inspanning de organisatie doet om de prestatie-indicator te

realiseren. Door de prestatie-indicatoren, effectindicatoren van de betreffende organisaties te
combineren kunnen gecombineerde acties worden uitgevoerd. Dit is het hart van “harmonisatie” in
het project Kwali-Tijd.

Jaa
r

Rijk/
Provi
ncie

Operatione
el doel

Actie Prestatie
-
indicato

Middele
n
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Jaar Rijk Rijksbeleid Operationeel doel Actie Prestatie indicator Middelen
monitoring

2004-
2008

VROM/DGM NMP 4 Harmonisering van het LMG en
de meetnetten freatisch
grondwater. Bereikt moet worden
dat wordt bijgedragen aan
Europese, Nationale rapportages
over de bodem- en
grondwaterkwaliteit. Op
Europees niveau zal worden
bijgedragen aan de rapportage
voor de Kaderrichtlijn Water.

Door het RIVM overleg laten
voeren met de provincies over de
landelijke en provinciale
meetnetten.

Geharmoniseerd meetnet bodem-
en grondwaterkwaliteit.
Rapportage aan EU voor
Kaderrichtlijn Water.

�  80.000 + budget
monitoring RIVM

Jaar Nationaal Instituuts-
beleid

Operationeel doel Prestatie/ actie Prestatie indicator Middelen
monitoring 2004

2004-
2008

RIVM Visie
milieu-
onderzoek
VROM/
IPO

Begeleiding uitvoering van
meetnetten bodem- en
grondwater. Rapportages over
bodem- en grondwaterkwaliteit
op nationale schaal.

Wetenschappelijk verantwoord
inrichten en afstemmen van
meetnetten. Toezien op
verantwoorde analyse van bodem-
en grondwatermonsters.

Rapportages over bodem- en
grondwaterkwaliteit op nationale
schaal.. Bijdragen aan rapport
Kaderrichtlijn Water op basis van
waarnemingen uit PMG's en
LMG.

�  2 mln inclusief
uitvoering LMG
door NITG-TNO

Jaar Provincie Provinciaal
beleid

Operationeel doel Prestatie/ actie Prestatie indicator Middelen
monitoring 2004

2004-
2008

Utrecht PMP,
Bodem en
grondwater

In 2008 is er voor 80% een
actueel en opvraagbaar beeld van
de kwaliteit van de bodem en het
grondwater in het stedelijke en
landelijke gebied gerealiseerd.

Uitvoeren Bijzonder
Inventariserende Onderzoeken
(BIO’s). Monitoring
bodemsaneringsoperatie.
Ontwikkelen en beheer
bodeminformatie.

Uitvoering van het aantal bio’s
opgenomen in het
meerjarenprogramma Bio’s
Opstellen van de jaarlijke
monitoringsrapportage.
Ontwikkelen, actueel houden en
ter beschikking stellen van
bodeminformatie. Deze
permanent toegankelijk maken.

WBB budget +
deel
monitoringsbudget
van de provincie
Utrecht
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2004-
2008

Utrecht PMP,
Bodem- en
grondwater
bescherming

De kwaliteit van het op te
pompen grondwater blijft
tenminste op het niveau van het
jaar 2004. De kwaliteit van de
bodem in de provincie is in
overeenstemming met de
gewenste functies van de bodem
De kwaliteit van het grondwater
voldoet aan de Kaderrichtlijn
Water. De kwaliteit van de
bodem en het grondwater mogen
niet verslechteren ten opzichte
van het niveau van 2004.

Uitvoering van het aantal BIO’s
opgenomen in het
meerjarenprogramma BIO’s.
Ontwikkeling en uitvoering
grondwaterbescherming.
Ontwikkeling visie Integraal
bodembeheer. Implementatie
Kaderrichtlijn Water.

Jaarrapportage over de
grondwaterkwaliteit. Begrenzing
en beschrijving
grondwaterlichamen en
interpretatie gegevens
grondwaterkwaliteitsmeetnet.
t.b.v. waterlichamen Rijn-West en
Rijn-Midden

�  70.000 + deel
monitoringsbudget

2004-
2008

Utrecht PMP De kwaliteit van de bodem in de
provincie is in overeenstemming
met de gewenste functies van de
bodem. De kwaliteit van het
grondwater voldoet aan de
Kaderrichtlijn Water. De
kwaliteit van de bodem en het
grondwater mogen niet
verslechteren ten opzichte van
het niveau van 2004.

Uitvoering gebiedsgericht
integraal bodembeleid.

Jaarrapportage over de
grondwaterkwaliteit. Uitvoeren
van themagericht onderzoeken op
het gebied van Verzuring en
Vermesting in samenhang met het
thema landbouw

Monitorings-
budget

Jaar Rijk Rijksbeleid Operationeel doel Actie Prestatie indicator Middelen
monitoring

2004-
2008

Utrecht PMP,
Landbouw

In 2008 heeft het grootste deel
van de agrariërs een duurzame
bedrijfsvoering.

Voortzetting stichting LAMI.
Monitoring en evaluatie.

Kaderbrieven voor het
verstrekken van budgetsubsidie.
Rapportages meetnetten
verspreiding, vermesting,
verzuring en grondwaterkwaliteit.

�  100000 + deel
monitoringsbudget

2005-
2010

Utrecht WHP Wij reduceren de verontreiniging
vanuit diffuse bronnen zoveel dat
in 2010 wordt voldaan aan de
geldende normen voor

Opstellen en uitvoeren
meerjarenprogramma diffuse
bronnen. Gebiedsgerichte aanpak
diffuse bronnen.

Zie WHP Monitoringsbudget
WHP
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waterkwaliteit. Voor een aantal
stoffen, en dan met name de
gebiedseigen stoffen, is dit
mogelijk en geldt een
uitzondering (zie hiervoor
WHP3).

NMP Nationaal Milieu
Beleidsplan
PMP Provinciaal milieubeleidsplan provincie Utrecht
WHP Waterhuishoudingsplan provincie Utrecht
De monitoring van bodem- en grondwater bedient meerdere beleidsvelden. Om praktische redenen is dit budget samengevoegd. Het PMP
budget bedraagt �  148000.
Het WHP budget bedraagt �  125000 waarin een deel van wordt besteed aan grondwaterkwantiteit
(grondwaterheffing)
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Bijlage 12. Voorbeeld inhoudsopgave kwaliteitshandboek + protocollen

Inhoudsopgave Kwaliteitshandboek RIVM

1 ALGEMEEN
1.1 Algemene Gegevens
1.2 Werkterrein en technisch kunnen
1.3 Rechtspersoonlijkheid
1.4 Aansprakelijkheid
2 ONAFHANKELIJKHEID en INTEGRITEIT
2.1 Onafhankelijkheid en onpartijdigheid
2.2 Geheimhouding
3 ORGANISATIE en LEIDING
3.1 Algemeen
3.2 Organisatiestructuur
3.3 Technische leiding
3.4 Supervisie
3.5 Continuïteit
4 KWALITEITSSYSTEEM
4.1 Kwaliteitsbeleid
4.2 Kwaliteitsfunctionaris
4.3 Opzet van het kwaliteitssysteem
4.4 Vastlegging van het kwaliteitssysteem
4.5 Aanpassing kwaliteitssysteem
4.6 beoordeling van het kwaliteitssysteem door Provincies en RIVM
4.7 Behandeling van afwijkingen en verbetervoorstellen.
4.8 Kwaliteitscontroles
4.9 Toestemming voor afwijkingen
4.10 Beoordeling van het kwaliteitssysteem door het Platform van Meetnetbeheerders
4.11 Externe audits
5 PERSONEEL
5.1 Beschikbaarheid
5.2 Functiebeschrijvingen
5.3 Kwalificatie personeel
5.4 Training
6 HUISVESTING EN INSTALLATIES
7 UITRUSTING
7.1 Beschikbaarheid, identificatie en registratie
7.2 Bevoegdheid tot gebruik
7.3 Onderhoud
7.4 Kalibratie
7.5 Computers en geautomatiseerde systemen
7.6 Niet goed functionerende apparatuur
8 UITBESTEDING VAN WERKZAAMHEDEN
8.1 Algemeen
8.2 Keuze van leveranciers
8.3 Uitbestedingsprocedure
9 UITVOERING VAN WERKZAAMHEDEN
9.1 Voorbereiding: vertaling onderzoeksvragen in projecten
9.2 Toe te passen standaard methoden en werkwijzen
9.3 Niet-standaard methoden en werkwijzen
9.4 Werkvoorschriften
9.5 Beheer van contracten
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9.6 Vastleggen van waarnemingen
9.7 Berekeningen / overnemen van gegevens
9.8 Veiligheidsmaatregelen
9.9 Statistische technieken
10 BEHANDELING van OBJECTEN en MONSTERS
10.1 Monsterneming
10.2 Monsterlogistiek
10.3 Controles voorafgaande aan de werkzaamheden
11 BEHEER VAN GEGEVENS
11.1 Te archiveren gegevens / documentatie
11.2 Archivering
12 RAPPORTAGE
12.1 Wijze van rapporteren
12.2 Inhoud, vormgeving en autorisatie
12.3 Wijzigingen en aanvullingen
12.4 Projectbeheerverslaglegging
12.5 Afronding en beoordeling van producten
12.6 Elektronische overdracht van resultaten
REFERENTIES
AFKORTINGEN
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Lijst algemene SOP's en SOP’s voor de Landelijke me etnetten Bodem- en
grondwaterkwaliteit van het RIVM
code Titel
LVM-AL-P010 Beheersing van kwaliteitsdocumentatie
LVM-AL-P020 Het opstellen en onderhouden van documentatie
LVM-AL-P030 Directiebeoordeling
LVM-AL-P040 Interne audits kwaliteitssysteem LVM
LVM-AL-P050 Registratie en behandeling van afwijkingen, klachten en verbetervoorstellen
LVM-AL-P060 De inkoop van Goederen en het aanvragen van Diensten
LVM-AL-P070 Back-upregeling computersystemen
LVM-AL-P071 Archivering en restore van in het CADIS binnenkomende data
LVM-AL-P080 Ruimte beheer
LVM-AL-P090 Apparatuurbeheer
LVM-AL-P100 Logistiek en het gebruik van chemicaliën
LVM-AL-P110 Uitv.en beheersing (techn.) registraties
LVM-AL-P120 Personeelsoverzicht
LVM-AL-P130 Introductie en uitdiensttreding van medewerkers bij LVM
LVM-AL-P140 Rapporten
LVM-AL-P150 Het centrale LVM-archief
Vervallen, is in P130
opgenomen

Vertrekkende medewerkers bij LLO

LVM-AL-P151 De weegkamer van het LVM, gebouw Z, kamer 031 en 031A

LVM-BW-P001 Monsterneming van grondwater uit de peilbuizen van LMG-meetpunten (Landelijk Meetnet
Grondwaterkwaliteit)

LVM-BW-P009 Technisch onderhoud van het LMG
LVM-BW-P077 Bemonstering bodem
LVM-BW-P079 Bepaling bedrijfsomvang
Vervalt Pbemonstering
LVM-BW-P083 PN bemonstering
LVM-BW-P087 Bemonstering bodem
LVM-BW-P096 MKZ, 2 protocollen
LVM-BW-P102 grond-slootwater
LVM-BW-P103 Potentiometrische bepaling van bicarbonaat in (grond)water m.b.v. de Mettler 50DL

autotitrator
LMM-UK 2002-3
Drain-slootwater

LVM-BW-P110 Het meten van de nitraatconcentratie in water m.b.v. Nitrachek reflectometer type 404
LVM-BW-P111 Het gebruik van controlekaarten
LVM-BW-P113 Bepalen van pH in (grond-)water met een pH/mV-meter
LVM-BW-P116 Bepalen van de soortelijke geleiding in (grond-)water met een geleidingsvermogenmeter
LVM-BW-P220 Bepaling van de pH in (grond-)water m.b.v. Merck-Spezialindikatorstrookjes
LVM-BW-P400 Monsterneming van grondwater met een onderwaterpomp
LVM-BW-P402 Het mengen van grond-, drain- of slootwatermonsters in het kader van het Landelijk Meetnet

Mestbeleid volgens een vaste mengverdeling uit het Veldautomatiseringssysteem (VAP)
LVM-BW-P403 Monsterneming van grond en sediment voor de bepaling van metalen, anorganische

verbindingen, matig-vluchtige organische verbindingen en fysisch-chemische
bodemkenmerken

LVM-BW-P405 Monsterneming van grondwater voor bepaling van metalen, anorganische verbindingen,
matig-vluchtige organische verbindingen en fysisch-chemische bodemkenmerken

LVM-BW-P408 Doorpompen van peilbuizen van meetpunten voor grondwaterkwaliteit met behulp van een
pomp aan maaiveld, ten behoeve van monsterneming en onderhoud

LVM-BW-P411 Bepalen van de diepte van een peilbuis
LVM-BW-P412 Nemen van blanco monsters tijdens de uitvoering van een grondwatermonsterneming
LVM-BW-P413 Doorpompen van peilbuizen van meetpunten voor grondwaterkwaliteit met behulp van een

onderwaterpomp, ten behoeve van monsterneming
LVM-BW-P414 Opslaan en transporteren van monsters in een koelbox
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LVM-BW-P415 In situ meten van fysisch-chemische parameters in grondwater
LVM-BW-P416 Methode voor het conserveren van grondwatermonsters ter analyse op anorganische

microparameters
LVM-BW-P418 Bepalen van de stijghoogte van grondwater in een peilbuis
LVM-BW-P421 Samenstellen en gebruiken van etiketten voor monsterflessen en -potten
LVM-BW-P424 Grondwaterbemonstering met bemonsteringslans en slangenpomp op zandgronden
LVM-BW-P425 Grondwaterbemonstering met bemonsteringslans en slangenpomp op kleigronden
LVM-BW-P426 Grondwaterbemonstering met reservoirbuis, bemonsteringslans en slangenpomp in

veengronden
LVM-BW-P430 Oppervlaktewaterbemonstering met aangepaste bemonsteringslans en slangenpomp
LVM-BW-P431 Oppervlaktewaterbemonstering met maatbeker
LVM-BW-P432 Duinwaterbemonstering
LVM-BW-P433 Grondwaterbemonstering met de Edelmanboor ten behoeve van bodemvochtanalyses
LVM-BW-P501 Gebruiksaanwijzing Miele Reinigingsautomaat
LVM-BW-P509 Sample oxidizer
LVM-BW-P549 Gebruik en onderhoud van handboorapparatuur
LVM-BW-P604 Veiligheid bij veldwerk
LVM-BW-P617 Bedrijfsbezoek aan een landbouwbedrijf
LVM-BW-P618 Bepaling van de ligging van de bemonsteringspunten
LVM-BW-P627 Beheer van operationele modellen
LVM-BW-P628 Handboek Gegevensmanagement
LVM-BW-P642 Temperatuursregistratie van vriezers, koel- en klimaatkasten c.q. -ruimten
LVM-BW-P655 Gebruik en onderhoud van de Husky veldcomputer en randapparatuur
LVM-BW-P656 Inrichten van een werkgebied op de centrale computer voor het gebruik van de

veldautomatiseringsprogrammatuur (VAP) ten behoeve van een monitoringsprogramma
LVM-BW-P601 Instructie (externe) veldwerkers
LVM-BW-P401 vSOP lössbemonstering v1.doc
LVM-BW-P401 vSOP Edelmanboor v2 t.b.v. bodemvochtbemonstering met.doc
LVM-BW-P401 vSOP guts v1 tbv bodemvocht-bemonst.
LVM-BW-P654 Veldautomatiseringsprogammatuur
LVM-BW-P700 Geg. Verwerking en beheer LMM
LVM-BW-P701 Geg. Verwerking en beheer LMG
LVM-BW-P702 Geg. Verwerking en beheer LMB
LVM-BW-P703 Geg. Verwerking en beheer TMV
LVM-BW-P602 Controlebezoeken veldwerkzaamheden
LVM-BW-P704 Validatie van veldgeg. en veldmetingen
LVM-BW-P705 Validatie LMM data
LVM-BW-P706 Validatie LMG data
LVM-BW-P707 Validatie LMB data
LVM-BW-P708 Validatie TMV data
LVM-BW-P709 Ad hoc dataverstrekking intern en extern
LVM-BW-P710 Dataverstrekking via de RIVM website
LVM-BW-P711 Briefrapportages aan de boeren
evt. AL nummer Beheer koelcel etc., ook E35 en E36


